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INTRODUCCION

Permitaseme, aunque sea una verdad incuestionable, que comience diciendo que cuando hablar
de fueros no estamos hablando de privilegios, como es creencia popularizada. Los fueros, principal au
gue no exclusivamente, son el conjunto de leyes por las que se rige una comunidad, ciudad 0 comunic
y es por esto que cuando se dice que en Navarra se hace tal o cual cosa porque existen unos fueros, r
esta diciendo que se tengan privilegios, sino unas leyes vigentes propias. Un fuero medieval hablando
términos actuales, lo podriamos definir como un conjunto de normas, comparables a lo que hoy es u
constitucién o estatuto, pero sobre todo como una legislacion para la convivencia de los habitantes en |
lugares donde se aplicaba.

Dicho esto, nos iremos introduciendo poco a poco en el llamado Fuero de Tudela, conocido trad
cionalmente como Fuero de Sobrarbe. Con uno u otro nombre nos referimos al conjunto de leyes de ¢
goz6 esta ciudad ribera y la mayor parte de los pueblosalbada en tiempos pasados, concedidos a ra-
iz de la reconquista de la villa en el siglo XllI, recopilados en la segunda mitad del siglo Xlll y que se hal
convertido en una pieza clave en la historia del derecho no solamente de Navarra y Aragén sino de to
Espana.

Lo relacionado con aquel desconocido Fuero de Sobrarbe que se dice haberse concedido a Tude
es quizas uno de los temas mas inciertos, desconcertantes y controvertidos de la historia no solo tudel
sino navarro-aragonesa. Todo estd en nebulosa y muchos aspectos no solamente no cuadran, sino gt
ven rectificados, partiendo del propio documento de su concesion que como veremos ha sido seriame
trastocado.

Sobre aquel primitivo Fuero de Sobrarbe, ain admitiendo su existencia, no se conoce ni quien
otorg0, ni cuando se elabord, ni si estaba redactado cuando el documento tudelano refiere su concesic
Tudela por Alfonso | el Batallador, aun admitiendo como cierto que el documento de concesion solamel
te fuese retocado y no falsificado o rehecho en su totalidad. Conste que si digo esto, es por que creo te
base sélida para demostrar que el documento original fue, como minimo, retocado y las copias que h
llegado a nosotros no coinciden con la carta puebla tudelana original; de no ser asi no levantaria sos
chas sobre su legitimidad, ya que como decia el historiador aleman Ernesto Mayer las sospechas sobr
autenticidad de un documento equivalen a las dudas respecto a la honra de una mujer, que una vez st
tadas es dificil que desaparezcan totalmente por infundadas que sean y ningun historiador se atreve a
lizar estas fuentes por muy valiosas que sean, después que éstas han sidd atacadas

Aunque algunos historiadores esgrimieron hasta finales del siglo XIX todo tipo de argumentos el
defensa, tanto del reino de Sobrarbe como de los fueros, no pudieron demostrar que existiese un dere
propio sobrarbense, ni conocemos fuero alguno, ni ain de los llamadoses otorgado por un rey a
esa comarca, ni gue se elaborase en ella, ni aun que se aplicase. Ni siquiera consta la existencia del r
de Sobrarbe que ha sido ampliamente debatida y aunque autores defendieron su existencia con sent
publicaciones, lo Unico que tenemos documentado, es que desde el siglo IX esta region dependié del ¢
dado franco de Toulouse, que posteriormente Ramon | (884-920), un conde bigorretano, la aparta de
francos y pacta con los Banu Casi, musulmanes del valle del Ebro, y que en ocasiones autbnomament
en otras dependiendo del condado aragoneés, llega hasta el primer cuarto del siglo XI, momento en c
Sancho El Mayor la incorpora al reino de Pamplona. Es en la primera ocasion que Sobrarbe aparece d
tro de un reino, aunque no conocemos que el monarca le diese ningun fuero.

! Esta comparacion la hacia Ernesto Mayer en su arfit@oigen de los Fueros de Sobrarbe y las Cortes de Huarte.



A su muerte Sancho el Mayor deja la region de Sobrarbe y Ribagorza a Gonzalo, uno de sus hijc
pero su hermano Ramiro, que habia heredado el condado de Aragon, se la arrebata muy pronto. Es ci
que entre los afios 1084 a 1094, en una veintena de documentos se cita que el infante Pedro, hijo del
navarro-aragonés Sancho Ramirez reinaba en Sobrarbe, pero esto no significa, como mas adelante ind
ré, que Sobrarbe fuese un reino, y esa region alto aragonesa nunca aparece con las prerrogativas de ur
no. Iremos profundizando en esto poco a poco.

La polémica sobre Sobrarbe y su fuero la conocemos, desde el siglo XV, reavivandose a mitad d
XVIy estando candente desde entonces durante mas de cuatrocientos afios. Ha habido diversas opinio
algunas dispares, como las del Padre Moret quien eimeestigaciones del Reino de Navairaegé la
antigliedad que algunos autores le atribuian tanto al reino como al fuero, diciendo que provenian del sic
XI, de los tiempos de Sancho Ramirez (1064-1094) y no del siglo VIII como sostenian otros. La opiniol
de Moret intento ser rebatida en 1675 por Fray Domingo de |& 8paun voluminoso trabajo de mas de
600 paginas. Lo mismo ocurrié un siglo mas tarde; el editor de la Historia de Espafa del Padre Marian
en la edicion de 1788 introducia al final usservacionegn el tomo 1V, en las que mencionaba el te-
ma de Sobrarbe y sus fuetgsentre otras cosas decia que algunos autores, mas amantes de su patria q
dela verdad, levantaron un milagroso reino de Sobrarbe, de mayor antigiiedad que el d& Scimgén
el Fuero de Sobrarbe decia: «A la verdad, el Fuero de Sobrarbe es uno de aquellos antiguos documer
gue sin mérito propio, por interés, mas que por su legitimo valor, han logrado en la posteridad autoridad
crédito». La replica a sus opiniones lleg en el afio 1795 de la mano de Juan Antonio Enéaegrilaon
un estilo mordaz y con mas pasion que acierto, traté de refutar una por una todas sus aseveraciones.

Lo cierto es que se vertié abundante tinta sobre el tema y que las polémicas fueron enconadas, p
si somos rigurosos diremos gue hasta el siglo XIX, nada de lo que se escribié sobre esto resiste una cri
seria, ya que ademas de mucha pasion por los defensores, tiene escasa, por no decir nula, base historic
partir de la segunda mitad del siglo XIX muy poco a poco se va desvelando la incognita. Es cierto qu
desde ese momento hasta hoy también se han planteado muchas tesis erréneas, pero en defensa de Ic
defendieron opiniones equivocadas, diremos que aunque parezca una perogrullada, quien no se ha e
vocado en este tema es quien no ha escrito de él, pero tampoco ha resuelto nada. En los ultimos tiem
abordaron el tema valiosos juristas e historiadores, desde los clasicos como Yanguas y Miranda o Ama
Marichalar y Cayetano Manrique, Tomas Ximénez de Embum, a los mas modernos como el aleman E
nesto Mayer, José M2 Ramos Loscertales, Konrad Haebler, José Maria Lacarra, el holandés E. M. M
jers, José Luis Lacruz Berdejo, Antonio Ubieto Arteta, P. Schramm, Angel J. Martin Duque, Francisce
Salinas Quijada y un largo etc. de escritores que han ido aportando su investigacion y su saber.

Los conceptos fueron evolucionando y de aquella defensa a ultranza de los fueros, encabezada |
autores como Jerénimo Blancas y Juan Briz Martinez, a los que Moret llama adalides y caudillos en la d
fensa de la antigiiedad de SobrérlmePedro Agramont y Zaldivar en blistoria de Navarra, Fray Do-
mingo de la Ripa eDefensa historica por antigiedad del reyno de Sobrasban Antonio Enaguila en

2p. José Morenvestigaciones histéricas de las Antigiiedades del Reino de Nak#mma I, Cap. XI, Pamplona MDCC LXVI P4ags. 511
en adelante.

3 Monje benito claustral, limosnero del monasterio de san Juan de la Pefia, en 1675 publicéd un voluminoso libidefaradd;listorica
por la antigiiedad del reino de Sobrarlten este libro, publicado en Zaragoza 1675, atacaba a Moret, porque éstineessigaciones
desechaba tradiciones sobre el reino y los fueros de Sobrarbe.

4 Padre Marianalistoria General de Espafiadicion del afio 1788 realizada en Valencia, Tomo IV, Pags. 433 a 454.

® Padre Marianaistoria General de Espafig- IV Observaciones, Pag.434.

® Juan Antonio Enaguil@pologia de algunos escritores sobre el antiguo Reino de Sobrarbe, sus fueros y los tieplasa.en Zaragoza,
por los herederos de la Viuda de Antonio Moreno, Afio 1795.

"P. José Moretnvestigaciones histéricas de las Antigliedades del Reino de Nav@6®, Lib. Il Cap. XII, Pag. 511.



Apologia de algunos escritores sobre el antiguo Reino de Sobrarbe, sus fueros y los dBalauiamé
MartineZ en suDefensa Histérica por la antigiiedad del reino de Sobrarbe, se fue pasando poco a poco :
opiniones como la de Yanguas y Miranda quien ya receloso,Bincgbnario de Antigtiedades del Reino

de Navarra exponia: «Yo sospecho que el fuero original de Sobrarbe contenia muy pocos articulos, rec
cidos principalmente a la forma de levantar al rey, su juramento y las prerrogativas de la nobleza y del p
is de Sobrarbe».

Tomas Ximénez de Embum en 1878 insistia en que todo lo mas, los Fueros de Sobrarbe serian ur
fueros de infanzones, pero negaba que fuesen una recopilacion territorial de Derecho, para concluir g
los fueros dados a Tudela eran los fueros de los infanzones de Aragon, privilegios ya concedidos an
riormente a otras municipalidades a los que «se afiadié de Sobrarbe, porque era, o bien general de
habitantes de la regién de este nombre, o ya de solo sus infanzdnes...»

E. Mayer defendio en el afio 1919, la idea de que el Fuero de Sobrarbe existié y que su texto ya r
dactado en el afio 1090 fue confirmado por el rey Sancho Ramirez en una inexistentes Cortes de Hua
extendiéndolo por todo Navarra. Defiende igualmente que este Fuero de Sobrarbe fue la base de muy
versos fueros, entre ellos el General de NaVarra

Konrad Haebler ehos Fueros de Sobrarbeiguié manteniendo que habia existido un legitimo
Fuero de Sobrarbe, redactado en latin, otorgado por Sancho Ramirez en la segunda mitad del siglo
probablemente hacia 1071, a la nobleza primitivE&nzones ermunipsie ese territorio y que de este
fuero solamente se conservan de él 16 articulos insertos en el Fuero de Tudela y que identifica por la p
pia redaccién, ya que en enunciado se hace constar «Segun Fuero de Sobtarbe...»

Meijers enLos Fueros de Huesca y Sobrarlo® admite la existencia un codigo sobrarbense, opi-
nando que los articulos que figuran en el Fuero Extenso tudelano, que parecen provenientes del Fuerac
Sobrarbe, realmente no son. Insiste en que todos ellos se hallan incluidos de una manera u otra en las
versas recopilaciones del Derecho comun aragonés. Segun él los Fueros de Sobrarbe no son sino el d
cho comun de Aragéh

José L. Lacruz en su trabdims Fueros de Aragon escribe que no parece verosimil la existencia del
supuesto cuerpo legal de los Fueros de Sobrarbe. Igualmente Guallar Lopez de Goicoechea en su mc
grafia sobrdel Derecho Penal en la Compilacién de Huesca se preguntaba si los Fueros de Sobrarbe er:
una realidad, una quimera o un privilegio de infanzones, como parece deducirse del Fuero dado a Tudel

Vicente de la Fuente Pertegaz en Bsgudios criticos sobre la historia y derecho de Aragdn asegu-
raba que los llamados Fueros de Sobrarbe eran apocrifos y que todo lo mas pudieran ser los llamax
Fueros de Jaca; dudando incluso de la autenticidad de la concesion a Tudela de los Fueros de Sobre
como exponia José Maria Ramos y Loscertales en su tilab&jbueros de Sobrarbeliciendo que la
carta de concesién habia sido rehétha

Se ha llegado en los ultimos tiempos, a considerarlos un mito: asi autores tan prestigiosos como A
tonio Ubieto Arteta los tilda de hipotétic8so que José Maria Lacarra descarte en su discurso de ingreso
en la Real Academia de la Historia la identificacion tanto del Fuero General como del Fuero de Tudel

8 Bartolomé Martinez y Herret@obrarbe y Aragén Estudios histéricos sobre la fundacién y progreso de estos teingsmos. Defendia

el que Sobrarbe fue reino desde poco después de la invasion arabe de Espafia. Zaragoza 1866.

® Tomas Ximénez de EmbUinsayo histérico critico a cerca de los origenes de Aragén y Navaaragoza 1878, Pags. 90 y 91.

10 Ernesto Mayeftuden zur spanischen Rechtsgeschichte. Der Fuero de Sobrarbe lo publicé en Zeitschrift der Savigny Stiftung. (Germ.
Abt. Tomo XL, Pags. 236-278).

11 K. Haebleros fueros de Sobrarben Anuario Historia del Derecho Espafiol, Tomo XIII, 1936-1941, Pags. 30-31.

12 E. M. Meijers,Los Fueros de Huesca y Sobrariauario Historia del derecho Espafiol, Tomo XVIII, 1947, P4g. 57.

13 José Maria Ramos y Loscertaless Fueros de Sobrarb#nstitucion Fernando el Catélico, Pag. 32, Zaragoza 1981.

14 Antonio Ubieto Artetal as Fronteras de NavarraRevista Principe de Viana, Afo 1953, Pag. 92.



con el supuesto Fuero de Sobrdrpe que Angel J. Martin Duque manifieste que los tudelanos recurrie-
ron a la invencion de un reino que nunca habia existido, acufiando de este modo «el mito de aquellos
puestos Fueros de Sobrarbe que al cabo de algun tiempo iban a conducir a algunos cronistas e historie
res a situar en aquellas tierras la fabulosa cuna de los reinos tanto de Aragén como'RavgtraAn-

tonio Alvarez publique en el afio 1992 un articulo en el que incluso en el titulo emplea la exfEesion «
mito de Sobrarbe'"’.

El tema como se ve, ha sido muy controvertido, por lo que ademas de leer lo que los autores citad
y otros muchos han publicado sobre el llamado Fuero de Sobrarbe, voy a analizar la mas importante ¢
cumentacion de archivo que sobre este tema para tratar de llegar a alguna conclusion, procurando escl
cer en lo posible la cuestion, revisando y denunciando asi mismo las tesis expuestas en épocas renace
tas y barrocas que no se pueden sostener como ciertas.

Que Alfonso | el Batallador le otorgd a Tudela un fuero al poco de conquistar la villa, esta fuera de
toda duda, ya que en aquellos afios los monarcas, cuando conquistaban una ciudad, enseguida aforak
sus habitantes, o lo que es lo mismo, les daban unas leyes por las que se debian de regir, tanto los que
vivian como los que a partir de ese momento fuesen a poblar la ciudad. La cuestion clave es si el fue
gue el rey Alfonso | otorgd a Tudela es el llamado Fuero de Sobrarbe como indican las copias del doc
mento original que han llegado a nosotros, todas ellas manipuladas, o lo que realmente concedio fuer
los Fueros de Aragon.

Son tantas las cuestiones obscuras en el tema de los Fueros de Sobrarbe, que debemos reflexi
sobre todas las posibilidades, aunque lo mas probable sea que el rey Batallador otorgase a Tudela
mismos fueros que a Zaragoza, conquistada unos meses antes y qkedoodale Sobrarb&iese una
interpolaciéon posterior, tanto en el documento de concesion del fuero a Tudela, como en el prologo
introduccion del Fuero tudelano y del Fuero General de Navarra, hecha cuando Tenidicode otra
tierra, de estrafio logar, de estranio lengoagkega al trono navarro.

La idea de este trabajo la he modificado a medida que lo desarrollaba; nacié tratando de redactar
Fuero de Tudela en castellano actual y hecho esto, extraer de todos sus capitulos y leyes datos cost
bristas. Era, para mi modo de ver, una fuente directa para estudiar los modos sociales de aquellas prir
ras épocas tras la reconquista. Al introducirme en el estudio del fuero, el tema me cautivo y vi las notabl
diferencias existentes entre los manuscritos redactados en romance que se conocen. Comparé y estud
equivalencia de los capitulos de uno y otro, afiadiendo al manuscrito mas antiguo los capitulos que le f
taban y aparecian en otros. Posteriormente comencé a estudiar los antecedentes de este fuero vy, leye
las disparidades existentes entre los diversos autores, traté de investigar en la documentacion existe
para saber que es 0 no cierto tanto en el fuero como en su concesion y posteriormente estudiar lo que
bre este tema han escrito otros autores e ir asentando las bases archivisticas de mis opiniones. Sin hat
previsto, el estudio del fuero me ha atrapado y creo que mi aportacion a la Historia de Tudela sera el
blicar su legislacion primitiva. Animado por esta idea he dedicado mi esfuerzo y trabajo de mas de dc
anos.

Sorprende que asi como se han publicado ediciones criticas sobre el Fuero de Estella, S. Seb
tian'®, Pamplon& y del General de Navaffshasta el momento no se haya publicado la del Fuero de Tu-

15 José Maria Lacart juramento de los reyes de Navarra (1234-1328y. 46. Pamplona 2002,

18 Angel J. Martin Duqueludela cristiana y sus fueros medievales El patrimonio histérico y medio ambiental de Tudela: una perspectiva
interdisciplinar. Tudela 2001, P4g.66.

7 Antonio Alvarez,Fueros, Cortes y clientelagl mito de Sobrarbe, Juan José de Austria y el reino paccionado de Aragén (1169-1678)
Pedralbes Revista D'Historia Moderna, n° 12, Facultad de Geografia i Historia Universitat de Barcelona, afio 1992, Pags. 239-291.

8 Fueros derivados de Jaca 1 Estella S. Sebagifrlosé M2 Lacarra con la colaboracion de Angel J. Martin Duque. Pamplona 1969.

19 Fueros derivados de Jaca 1 Pamplqrar José M2 Lacarra y Angel J. Martin Duque. Pamplona 1975.



dela. Muchos juristas e historiadores han trabajado en el Fuero tudelano, pero lo cierto es que han ido
sando los afios y por unos u otras motivos, lamentablemente para Tudela se ha ido retrasando su publi
cion.

En el primer cuarto del siglo XX estaba trabajando para realizar su edicion critica José Maria Re
mos Loscertaléd, pero el catedratico salmantino fallecié en 1956 sin concluirla. Es lamentable que nues:
tro mayor medievalista, José Maria Lacarra (1907-1987) que ya en su tesis doctoral del afio 1933 publi
un amplio articulo que tituld\otas para la formacién de las familias de Fueros de Navaea el que
en cinco paginas abordaba el tema de la concesion del Fuero de Sobrarbe?, hodétgase a publicar
el fuero tudelano. En principio fue, sin duda por respeto, y en espera de que José Maria Ramos y Losc
tales, publicase la edicion que tenia anunciada desde hacia afios y que como Lacarra expreso, espera
deseaba, aunque nunca llegé a ver 1&*Iuzallecido José Marfa Ramos y Loscertales, José M@ Lacarra
trabajo en el tema, incluso, como él mismo reconoce, recibio la transcripcion del manuscrito del Fuero c
Tudela de la Kongelige Bibliotek de Copenhague (Thott 328-2°), que realiz6 en su dia KonradHaebler
Lacarra estaba preparando su publicacién, pero no llegé a hacerla falitladhos pensamos que el
testigo lo habia tomado su discipulo Angel J. Martin Duque, al haber publicado en el afio 1987, el misr
en el que muere José M2 Lacarra, un breve articulo titidad@ la edicion critica del Fuero de Tude-
la?’, pero el estudio critico sobre el fuero no lo ha publicado hasta el méfh&sale lamentar igual-
mente que sigan inéditas las tesis doctorales, principalmente la que sobre el Fuero de Tudela leyo en 1¢
Horacio Arrechea Silvestre en la Universidad de Navarra y que dirigiese el propio Martirf*Duigume-

20 E| Fuero General de Navarra Estudio y edicién de las redacciones protosistematicas (SerieB@syt@os por Juan F. Utrilla Utrilla,
Pamplona 1987.

El profesor Juan F. Utrilla Utrilla publicé en el afio 2002, en la coleccién Biblioteca Basica Navarra en dos tomos, nimeros 29 y 30, una tra
duccion del Fuero General de Navarra de la edicion que en 1869 publicasen P. llarregui y S. Lapuerta y que fue reimpreso en el afio 1964.
En el afio 1985 A. J. Martin Duque publicé una version del Fuero de Navarra en una version que han denominado como arcaica que se cre
escrito en la penultima década del siglo XIll y que se conserva en la Academia de la Historia (Cédice 0-31) de la que en el afio 2006 se ha
publicado en edicion facsimil, en la que este profesor ha hecho la transcripcion y el estudio introductorio.

1 Ya José Marfa Lacarra en un articulo que publicé en el afio Bi&HB8grafia sobre el Fuero General y sus fuen@sletin de la Comi-

sion de Monumentos Histdricos de Navarra 32 Epoca, Afio II, Pag. 306, refiriéndose a José Maria Ramos y Loscertales decia: «Anuncia la
edicion del Fuero de Tudela... que todos esperamos con interés». Insiste de nuevo en su tesis doctoral, publicada en el afio 1933 en un ar
plio articulo que tituloNotas para la formacién de las familias de Fueros de Nawatcavuelve a decir eDos discursos académicd3ag.

32, nota 24. Biblioteca Basica Navarra, Coleccién Diario de Navarra, n® 21, Pamplona 2002.

22 pyblicado en Madrid Anuario de la Historia del Derecho Espafiol, tomo 1X, Afio 1933, Pags. 203-272.

2 José Maria Lacarréotas para formacion de las familias de Fueros de NavaPég. 208.

24 ya José Maria Lacarra en un articulo que publicé en el afio B®@#i8grafia sobre el Fuero General y sus fuentsletin de la Comi-

sion de Monumentos Histdricos de Navarra 32 Epoca, Afio II, Pag. 306, refiriéndose a José Maria Ramos y Loscertales decia: «Anuncia la
edicién del Fuero de Tudela (que por desgracia no ha visto todavia la luz... que todos esperamos con interéss.

25 De esta transcripcion envié una copia a José Marfa Lacarra y otra al Instituto de Estudios Medievales, segtin notifica Lacarra en la nota r
1 del trabajo de Konrad Haeblégs Fueros de Sobrarbé&nuario Historia del Derecho Espafiol tomo XIII, nota 1, Madrid 1936-1941 y

también en el tomo XI, de esta misma revista, Pag. 580.

28 En su discurso de ingreso en la Real Academia de la Historia en 1972, decia que tenia preparada la edicién del Fuéiqgurtatakmo.

to de los reyes de Navatran Diario de Navarra, Dos discursos académicos, Pag.28. Pampl. 2002

También escribié de nuevo que estaba preparando la edicion del Fuero Tudé&lanmero texto foral navarro aragonésomenaje a

Francisco Indurain, Pag. 176, Zaragoza 1972.

27 Revista Juridica de Navarra n° 4, Péags. 13 a 20. Publicacién del Gobierno de Navarra. Afio 1987.

28 Maxime cuando en la nota 26 de este trabajo titutaiba la edicién critica del Fuero de Tudeteconoce que «Se dispone de la docu-
mentacion facilitada en su dia por el afiorado profesor José Maria Lacarra».

Juan Utrilla Utrilla erEl Fuero General de Navarrgstudio y direccion de las redacciones protosistematitasio |, Pag. 19, Nota 49,

Pamplona 1987, dice de Martin Duque: «Tiene ultimada la edicién del codice 0-31 del Fuero General de Navarra y trabaja en el Fuero Ex-
tenso de Tudela».

29 Angel Martin Duque en su trabajblacia la edicién critica del Fuero de TudelaRevista Juridica de Navarra, n° 4 (1987), en la nota 26

dice que se dispone de la documentacion que en su momento reunié José Maria Lacarra y que el medievalista Horacio Arrechea Silvestre
taba colaborando en el proyecto de llevar a término la edicién Critica del Fuero tudelano.



bién la que realiz6 en el afio 1949 José Polo Cuadrado, en la Universidad Complutense, aunque ésta de
un punto de vista filol6gic8, pero también inédita.

La mala suerte parece perseguir la publicacion de la edicion critica de este fuero; a mitades del a
2005 fallecia muy joven Horacio Arrechea, lo que posiblemente dificulte el que podamos conocer su tre
bajo; dias antes de su fallecimiento hablé con él y al saber que estaba trabajando en el tema, genert
mente me prometié una copia de la tesis que tenia incluso maquetada en su ordenador, dispuesta par
publicaciér™. La enfermedad le vencié antes de que pudiese cumplir su ofrecimiento y aunque lo he in
tentado no he podido leer su trabajo. Me hubiese gustado haberle conocido antes y en mejores circunsit
cias, sin embargo por lo que hablamos, sé que en las ideas principales sobre los fueros de Sobrarbe ¢
bamos de acuerdo. Creo que su trabajo se va a publicar y estoy deseoso de que asi sea y nos aporte
luz sobre el temay jOjala! resuelvan lagunas que puedan quedar después de este trabajo que publico.

Como consideracion personal, para mi es un orgullo publicar un estudio de los manuscritos mas a
tiguos que se conservan del Fuero de Tudela, todos ellos escritos en romance. Trascribo el mas antiguc
ellos, que se conserva en la Academia de la Historia y los ciento dieciséis capitulos que en éste faltan,
incluyo del Ms. de la Biblioteca Real de Copenhague, mas cinco que no recogen ninguno de estos d
manuscritos y si aparecen en del Archivo Real de Navarra. Realizo también la llamese traduccion o actt
lizacion del lenguaje a nuestro espafiol actual, de los articulos que aparecen en uno y otro de los man
critos medievales que han llegado a nosotros, para que los lectores puedan comprender su contenido.
olvidemos que el Fuero de Tudela, bien originado en el discutido Fuero de Sobrarbe o, como parece
cierto, en el Fuero de Aragon, se fue consolidando desde el momento de su concesion y mas a raiz d
separacion de los reinos de Navarra y Aragon a la muerte en 1134 de Alfonso I, como un conjunto legi
lativo propio que aunque contenga leyes que aparecen en el Fuero General de Navarra y sobre todo e
de Aragon, representa un corpus juridico propio de Tudela, adaptado totalmente para los usos, costumt
y poblacién que convivia en la villa.

El fuero tudelano es el fuero navarro-aragonés que mas articulos dedica a los moros y judios, ya q
no hemos de olvidar que estos colectivos aunque minoritarios eran una parte importante de la poblaci
de Tudela. Se trata por esta y otras muchas causas, de uno de los conjuntos de leyes mas completos e
resantes del medievo.

He procurado ademas de la traduccidn, aclarar su concesion y los avatares por los que el Fuero
Tudela ha pasado. Con todo esto creo haber colaborado a esclarecer algunos temas importantes, per
que, aunque todos hemos avanzado, estas cuestiones es dificil agotarlas y darlas por finiquitadas. Hoy
demos decir que conocemos mas y que hemos demostrado que habia mucha leyenda y se habian proy
do muchos errores; podemos sostener que el Fuero Extenso de Tudela no es el Fuero de Sobrarbe, de
existencia como tal fuero no tenemos ninguna prueba, por ello pienso y concluyo en el estudio que sigt
que fue ficcidn o leyenda que se defendié en unos momentos por los navarros y en otros por loa arago
ses en los momentos que les interesaba para sus fines politicos y tratos con el monarca.

No puedo terminar sin agradecer las colaboraciones recibidas, principalmente la de Jesus Marqui
Arellano, a quien debo mucho de lo que este trabajo es. Me ha ayudado buscando las mil y una public
ciones para gque yo sacase informacion, tanto a través de Internet como de la Biblioteca Publica de Tut
la; de unas copias fotograficas que yo le proporcioné del manuscrito del Fuero de Tudela que se custo
en el AGN, me realiz6 una transcripcion en Word; me ha pasado a maquina y a sistema informatico PL
gran cantidad de articulos de revistas y publicaciones de dificil acceso, pero sobretodo ha colabora

%0 José Polo CuadradBl Fuero de Tudela, edicién y estudio filolégicoemoria para obtener el grado de doctor en Filosofia y Letras, espe-
cialidad en Filologia Romanica. Universidad de Madrid. Afio 1949, Signatura T- 555.
%1 Horacio Arrechea Silvestre, tesis doctoral sin publicar del afioE€98io y Edicién Critica del Fuero de Tudéla, de Navarra).



conmigo y con todo entusiasmo en unos momentos especialmente dificiles, en los que realmente él
quien necesitaba apoyo, ya que en el tiempo que me ha costado hacer este trabajo ha tenido unos pro
mas serios de salud de los que gracias a Dios parece recuperarse. Jesus, y lo digo con convencimientc
por agradecimiento ni por quedar bien, es una persona admirable, con una entrega, un entusiasmo y
capacidad de trabajo envidiables, si a esto unimos que es un enamorado de Tudela a carta cabal, creo
he encontrado el colaborador idéneo y completo. Estoy seguro que con su colaboracion y su empuije |
garé a publicar nuevos trabajos sobre nuestra querida Tudela que tengo proyectados.

He citado la Biblioteca Publica tudelana y no puedo menos que agradecer la valiosa colaboracic
que me ha prestado su directora M@ Angeles Colomo, pidiendo y trayéndome libros de otras bibliotec:
publicas. Igualmente a los directores del Archivo General de Navarra Juan José Martinena Ruiz y d
Municipal de Tudela Julio Segura Moneo por proporcionarme facsimiles de diferentes fueros.

Gracias igualmente a Javier Mateo Cabrejas y Javier Calvo Huarte: ambos han realizado uno de |
trabajos si se quiere menos vistosos, pero mas laboriosos, en los que hay que poner los cinco sentidos
trata de la correccion del texto una vez que el trabajo esta terminado y presto para llevar a la imprenta,
yéndolo con atencion para detectar posibles errores o fallos, ese acento que falta, esa coma o punto
puesto o esa frase que resulta enrevesada y a veces ininteligible. Ellos han hecho el trabajo de correctc
aquel oficio tan necesario y hoy por las prisas en que vivimos, y también por el dinero de edicion qu
conllevaba, ya ha desaparecido.

Por ultimo agradecer a mis hijos su colaboracién, a Javier e lvan su ayuda en temas informaticc
durante el desarrollo del libro y de montaje para llevarlo a imprenta. A David por cederme su archivo fo
tografico del que he sacado un buen namero de las fotos que ilustran este libro. Puede parecer orgullo
padre, sin duda que hay algo de cierto, no lo niego, pero yo que presumo de poseer un archivo fotograf
importante sobre Tudela y que he practicado la fotografia desde joven, por lo que conozco bien la fot
grafia llamese «de rda» y los fotografos habidos en Tudela, considero que David si continta asi, va a
uno de los grandes que ha tenido la ciudad y que si a la calidad de sus fotos unimos su gusto persona
las tomas, nos encontramos con una serie de fotografias muy bellas de Tudela, muchas de ellas inédi
cosa que no es facil en unos temas tan manidos. Para mi es un orgullo poder presentar este libro con a
na de sus fotografias y que los tudelanos puedan disfrutar con ellas tanto como yo he disfrutado confort
las he ido viendo. Algunas de ellas las considero auténticas obras de arte.

Auln sabiendo que éste es el libro que mas trabajo me ha costado y que se trata de un tema muy
portante e interesante de la historia de Tudela, no me engafo y sé que no es un libro ameno, ya qu
contenido es muy interesante pero denso. He procurado hacer un estudio serio sobre del Fuero de Tuc
y para hacerlo mas comprensible, lo publico en su forma original y en castellano actual, asi de esta mal
ra el lector interesado podra entresacar las curiosidades que se desprenden de la legislacion antigua. |
tratar de hacerlo méas placentero, después de pensarlo reflexivamente, aunque sé que a los puristas de
tos medievales no les va a gustar, he decidido intercalar a lo largo del texto un gran nimero de fotogra
as, que su unico nexo es el que son de Tudela, pero que sin duda relajaran al lector y disfrutara con ella

Después de mucho sopesar la idea, he decidido poner como ilustraciones una pequeiia historia ¢
fica de la ciudad separada en dos apartados, lo que en fotografia podriamos dendimiteda lde ayer
y la Tudela de hayEn el apartado de las denominatasTudela de ayerhe reunido, aparte de las mas
representativas a mi modo de ver de Nicolas Salinas, unas anteriores, las primeras fotografias de Tud
gue conservamos del siglo XIX, en su mayor parte desconocidas y que con paciencia he logrado reunir
mi archivo, por supuesto en blanco y negro. Posteriormente en las denominaddsidelaale hoyn-
cluyo una bellisima coleccion de fotos de la ciudad, éstas ya en color, la mayor parte hechas en los U
mos meses y como he comentado por mi hijo David.



LA CARTA PUEBLA, DOCUMENTO DE CONCESION
A TUDELA DEL FUERO DE SOBRARBE POR ALFONSO |

Del documento de concesion del fuero, la llamada carta puebla, que concedié Alfonso | a Tudela n
se conserva ni el original ni ninguna copia, anterior a la recopilacion que del Fuero Extenso tudelano
llevo a cabo en la segunda mitad del siglo XIlIl. Esto es importante para después poder extraer conclus
nes, ya que como veremos, el documento estd manipulado y la fecha de la concesion es errénea. Otre
cognita es y a desvelarla va dirigido este trabajo, el determinar si ese Fuero de Tudela que aparece en
versos documentos de venta, es realmente el Fuero de Sobrarbe que se cita en la carta puebla, cuand
ce: «lono et concedo omnibus populatoribus in Tutela hadditantibus in ea, et in Ceruera, et
Gallipienco, illos bonos foros de Sobrasbe

La carta que ha llegado a nosotros es sencilla, como lo eran por lo general las llamadas cartas p
blas del Batallador, por lo que deduzco que la concesion se apoyaria en un fuero mas amplio, llamese
Sobrarbe como dice o de Aragén o Jaca como parece realmente’usifestudiamos minuciosamente
el texto y comparamos sus copias mas antiguas, descubrimos la existencia de diferencias entre una
otras y que con respecto al original se han producido serias distorsiones.

LOS TEXTOS MAS ANTIGUOS DE LA CARTA PUEBLA

Las primeras copias que conocemos de este documento, son las incluidas en el Fuero Extenso tu
lano y en el Fuero General de Navarra, porque en ambos se transcribe. Del Fuero Extenso conocemos
copias escritas en romance de época tardomedieval (siglos XIV y XV) y del Fuero General la copia mé
antigua que he podido documentar su inclusién es del sigld*X@omparando estas cuatro copias ve-
mos notables diferencias, pero sobre todo comprobamos que para cuando se copio, ya habia sido man
lado. Las demas transcripciones de esta carta de concesion de fueros son tan tardias que no merecen 1
tomadas en consideracion; la que seria la primera copia de archivo no aparece hasta el 20 de novierr
de 1461 en el Archivo General de Navéfratra el 4 de enero de 1498 en el Archivo Municipal de Tude-
|a® y una tercera en 1501, también en el Archivo de Na¥fatras restantes del siglo XVI o posteriores.

Antes de entrar en materia y por la importancia que tiene la manipulacion que de este documen
por su probable intencionalidad al tratar de ocultar o justificar algo, expondré de los manuscritos mé
primitivos que he manejado, en los que se copia este documento, las fechas que uno y otro dicen que
carta puebla fue concedida a Tudela:

— En el Ms. AH' cuyo original esta escrito con letra del siglo XIV, se copia este documento en su Libro 1°, Ca-

pitulo XX y dice que el documento esta concedido por el rey Alfonso, en el mes de septiembre de la era MCLV
correspondiente al afio 1117 y que Tudela fue conquistada en la era MCLII, correspondiente al afio 1114.

32 Solamente y para reafirmar el que esta carta es muy breve y que no entra en detalles, la podemos comparar con las que en el afio 1092
rey Sancho Ramirez dio a Arguedas, que es mas explicita y con la que en 1102 Pedro I, el hermano de Alfonso I, dio a los habitantes de C
parroso y Santacara en las que se copian una serie de normas o leyes por las que se tenian que regir. Indica como tenian que celebrar su
cios, da normas sobre fiadores, prohibe los juicios de bastén y hierro caliente y da una larga serie de normas, que conocemos como fuero.
33 Fuero General de Navarra, Ms. n° 17.653, que puede fecharse a principios del siglo XIV. Ultimamente en el afio 2006 se ha publicado er
edicion facsimil del que parece ser el mas antiguo Fuero General de Navarra que se conoce (Academia de la Historia Cédice 0-31) y que s
cree escrito en la pendltima década del siglo XlIl, del que ha hecho la transcripcion y el estudio introductorio Angel J. Martin Duque.

3 AGN Caj. 193, n° 19. Catélogo Archivo Florencio Idoate, Tomo XLIX, n° 758.

35 AMT Caj. 1, n° 1, en la copia que el notario Pedro de la Torre hace de un privilegio de Juan Il de fecha 20 de noviembre de 1461 en la q
se incluye este privilegio.

%8 AGN, Comptos, Caij. I, Sec. 15, II., traslado del 27 de septiembre de 1501, del notario Pedro de la Torre, sacado del «Libro clamado del
Fuero de Sobrarbe en la ciudat de Tudela».

37 Copia del siglo XIV que existe en la Academia de la Historia de Madrid (Ms. 11-2-6, 406). Este texto se publicé en la Revista Juridica de
Navarra, Julio-Diciembre de 1987, Pags. 29-30.



— En el Ms. KBK® también del siglo XIV 6 XV, se copia este documento en Libro 1°, Capitulos XVII y XVIII

dice que el documento esta concedido por el rey Alfonso en la era MCL, aunque detras de la L aparecen como
dos puntos lo cual corresponderia al afio 1112 si no los consideramos o a 1114, si los damos ¢an\ppalos
indica el afio de la conquista de Tudela.

— En el Ms. AGN?, copia del siglo XIX copia a su vez de otra de finales del siglo XV se incluye este documento

en la Introduccion y se dice que la carta puebla esta concedido en la era MCLX, correspondiente al afio 1122 y
que Tudela fue conquistada en la era MCLII, es decir afio 1114.

— En el Fuero General de Navarra, Ms. n° 17%5@ie puede fecharse a principios del siglo XIV, de este docu-
mento solamente aparece el final, el lamadoatocolpque es el lugar al final de los diplomas reales, donde el

rey ponia los territorios sobre los que dominaba y la fecha y las personas que ocupaban en aquel momento los
cargos importantes. La fecha que da para la concesion de la carta: era MCLV, corresponde al afio 1117 y para la
conquista de Tudela la era MCLII es decir afio 1114.

TRANSCRIPCION DEL DOCUMENTO

Del manuscrito mas antiguo que conocemosFdero de Tudel, copio el documento de conce-
sion que aparece en el libro I, Cap. XX y que transcrito al castellano actual, es como sigue:

« En el nombre de Dios. Yo, Alfonso rey de Aragén y de Navarra, hijo del rey Sancho, con consejo y providen-

cia de mis nobles y de mi curia, que por la gracia de Dios, me ayudaron a tomar Tudela y todos sus alrededores,
dono y concedo a todos los pobladores de Tudela y habitantes en ella, como también en Cervera y Gallipienzo,
aquellos buenos Fueros de Sobrarbe, para que sean tenidos como los mejores infanzones de todo mi reino y que
sean libres e inmunes de todo servicio de peaje, uso, peticion y de cualquier otra carga mia y de todo mi linaje
perpetuamente, excepto (en tiempo de) enemigos o de batalla campal o de asedio de alguno de mis castillos, en
cuyo caso estaran alli con pan, para tres dias con expensas; digo para tres dias y no mas.

Ademas concedo a los tudelanos que obedezcan a su mismo fuero, las almunias de Alcait, de Basadn, almunia de
Albofaget y de Alcatet, la almunia de Almazara, y Azut, Fontellas, Mosqueruela, la Espedola, Estercuel, Calche-
tas, Urzante, Murchante, Ablitas, Pedriz, Lor, Cascante, Barillas, Monteagudo, Corella, Cintruénigo, Cadreita,
Murillo, Castejon, Pullera, Valtierra, Cabanillas, Fustifiana.

Dono y concedo a los pobladores de Tudela los montes Bardenas, Almazara y montes de Cierzo, la hierba y los
pastos, en los sotos las lefias de tamariz, escuero, verdes y secas, para sus casas, Sus cosas y sus ganados. En el
Ebro y en las deméas aguas sus pescados y molienda, los azudes y presas en sus limites, dejando tanto en Ebro
como en las demas aguas puerto para las naves. Y dentro de villa, en sus casas, las torres, hornos y bafios con to-
da la fortaleza y mejoramiento que los mismos tudelanos quieran alli hacer.

Y cualquiera que en adelante intentare anular esta mi liberacion y constitucion ya sea rey, ya conde, ya otro clé-
rigo o lego, sea maldecido por Dios y por la bienaventurada Virgen Maria, y por sus angeles y arcangeles y por
toda la corte celestial, y con Judas, el traidor, tenga pena y ningln descanso, sino que sea en el infierno sepulta-
do. Amén.

Signo del rey Alfonso, emperador de Espafia. Signo de la reina Margarita. Signo del conde Pertica (Rotré de Al-
perche). Hecha esta carta en el mes de septiembre, era 1155, reinando yo por la gracia de Dios en Aragén en Iru-
fia, en Navarra, en Sobrarbe, en Ribagorza y en Roncal. Obispo Estéfano en Huesca, Obispo Pedro en Pamplona.
Obispo Pedro en Zaragoza. Obispo Miguel en Sta. Maria de Tarazona. Obispo Raimundo en Barbastro. Conde
por mi Remiro Sancho en Tudela, Gastén Bearne en Zaragoza, Centol de Bigorra en Tarazona. Casal en Néjera.
Lope Arcei¢ en Alagén y Oreilla en Ricla. Sefior Eneco Lupi en Soria y Burgos, Pedro Rincén en Estella y Mon-

%8 Se conserva en la Kongelige Bibliotek de Copenhague (Thott 328-2°). Este texto permanece inédito.

39 En la copia de este Ms. que se conserva en la Biblioteca Nacional, el copista lo entendié como era MCL.

40 AGN Seccién de Fueros, Leg. 1, Car. 3. Es una copia del mas moderno de los tres manuscritos escritos en romance de época tardomed
val que se conocen del fuero tudelano. El Ms. antiguo esta en la Facultad de Derecho de Madrid. De él existe una copia en la Academia de
Historia, hecha por Manuel Abad y de la Sierra y ésta del afio 1833, realizada por Miguel Salva que se halla en el Archivo de Navarra. Este
texto permanece inédito.

41 Este texto aparece en el Manuscrito n°® 17.653 de la Biblioteca Nacional y estaba inédito hasta el afio 1987 en que lo publicé Juan Utrilla
Utrilla, en El Fuero General de Navarra, Tomo le&tatocolalel documento de concesion del fuero a Tudela lo publica en la Pag. 419 y
también lo publica José Angel Lema Pueyo en Coleccion Diplomatica de Alfonso | de Aragén y Pamplona, P4ag. 125.

42 Manuscrito de la Academia de la Historia, 11-2-6-406.
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teagudo. Alfonso en Arnedo. Fortin de Tena en Roncal. Fortiin Garceis de Biel en Ul y en Fillera, mayordomo
del rey. Yo Sancho, escribano, Sefior Jesus de mi rey escribi esta carta y este signo hice.

Tudela fue capturada por el rey Alfonso con la gracia de Dios y auxilio de gran cantidad de nobles de la tierra y
el conde Pertica en la era 1152 al terminar el mes de &4d4toi6 en Cristo Alfonso emperador el sexto dia de
octubre, era 1067. Rey Garcia de los de Pamplona. Rey Sancho viejo. Rey Sancho, hijo de ellos, el cual libre en
exaltacion suya este fuero juré y confirmd.».

ASPECTOS DUDOSOS EN EL TEXTO DEL DOCUMENTO

En el texto de la carta de concesién es dificil encontrar errores, porque al no conocer su original, s
lo podemos compararlo con el de otras cartas pueblas del mismo monarca y ver 1o que nos pueda pare
extrafio o dudoso porque aunque la carta estuviese toda reescrita seria dificil demostrarlo. No ocurre
con losescatocologjue transcribo después, en ellos podemos demostrar que existen errores y manipul:
ciones.

En el texto del documento destaca el que se detallen tan minuciosamente los 28 pueblos y almuni
gue dependian de Tudela y que quedaban aforados al Fuero de Sobrarbe. No es usual en los instrume
de Alfonso | una especificacion semejante, maxime si reflexionamos para preguntar: si quedaban adsc
tos ya por el rey al Fuero de Sobrarbe en ese momento, ¢,por qué en febrero de 1124 afora de nuevo a
banillas al Fuero de Cornago, en 1128 a Araciel a este mism8°fyeia26 de octubre de 1130 a Corella
a Fuero de Tudef&? ¢ Es que segln este documento no estaban ya aforados al de Sobrarbe?

ERRORES EN EL ESCATOCOLO

En primer lugar la fecha del documento no es correcta. En el Fuero Extenso de Tudela y en el Fue
General de Navarra, las fechas que aparecen, como acabo de indicar algo mas arriba, de la concesion c
carta puebla a Tudela no coinciden. La datan cada una en afios distintos; aparece en 1112, 1117 y 11
En la fecha de la conquista de Tudela todos coinciden en que fue en 1114 a excepcion del de la bibliote
de Copenhague, que fecha el documento en 1112 y no da fecha de la conquista. Todos estan equivoca
Tudela, como esta demostrado, se conquisto el 25 de febrero del afio 1119 y por lo tanto en las fechas
sefialan, la plaza estaba todavia en poder musulman.

El hecho de tener la fecha equivocada la copia de un documento es frecuente, lo que no implica q
esté falsificado, porque lo que ha llegado a nosotros no solamente son copias, sino copias de copias,
lo que se producen abundantes errores de transcfifjgim el contrario a veces existen datos afiadidos
como en este caso, en los que se vislumbra la manipulacion, de modo que podemos pensar que pud
estar falsificado. En aquellos afios no era extrafio el rehacer documentos reales o incluso falsificarl
completamente, para tratar de justificar bienes o priviléyios

*3Laera 1152 corresponde al afio 1114 y Tudela fue conquistada en 1119.

4 Era 1067 corresponde a 1029, aunque falte una C como consta en el Fuero general, seria 1167 que corresponde a 1129 y Alfonso | el B
Ilado muri6 en septiembre de 1134.

45 En agosto al parecer del afio 1128 Alfonso | concedié también a Araciel el Fuero de Cornago.

48 «Dono vobis ut abehatis illo foro de Tutela, ad illo foro de Tutela quod respondeatis», AGN Comptos Caj. I, n° 15.

47 para que nos hagamos una idea, tienen la fecha equivocada las copias de documentos tan importantes en la ciudad como la capitulacié
Tudela, la concesion del Fuero de Njera a los judios y éste de los fueros de Sobrarbe. No pensemos que esto ocurre solamente en docur
tos de Tudela; por citar un ejemplo, vemos que tiene también equivocada la fecha, la concesion por Alfonso | de un fuero similar a Zaragc
za, que esta datado en 1115, cuando Zaragoza fue conquistada en diciembre de 1118 y la fecha correcta del documento parece ser en en
de 11109.

48 Ramos Loscertales habla de la aficién de los monjes de S. Juan de la Pefia para rehacer documentos reales ka frmstiaiodel

dominio y los privilegios del monasterio de S. Juan de la Pefia entre 1050.yJH08# Arteta cita y demuestra cémo eCtaeccion di-

plomatica de Pedro éxisten mas de 12 documentos falsos o de muy dudosa autenticidad.
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Las primeras preguntas que nos surgen, ¢ Por qué tienen todos los documentos la fecha equivoca
¢Qué interés habia en darle mayor antigliedad a la conquista y consecuentemente a la carta puet
¢, Habia algun provecho en que no pareciese tan tardia?

—Las causas no las sabemos, pero parece obvio que una de las finalidades del llamese manipula
o0 reconstructor de esta carta puebla, fue la de afadirle unos afios mas de antigiedad, para hacer cree
Tudela fue conquistada con anterioridad a Zaragoza vy justificar con ello que a Tudela, conquistada en
afo 1114 se le otorgaron unos fueros anteriores y arcaicos y no los de Aragon que en 1119 se le conce
a Zaragoza. Para dar verosimilitud, se introdujeron al final del documento, en el llastatiacolo,
nombres de personas confirmantes que no ocupaban el cargo en la fecha que indica y que en algunos
SOs se ve que estan interpuestos. Sin duda quienes hicieron este cambio en el documento, no podian
pechar que con los afios su variacion iba a ser tan estudiada, hasta el punto de que siglos mas tarde se
cubriese su tergiversacion.

Vamos a comparar los textos de és€atocolosle las tres copias mas antiguas que disponemos, las
tres del siglo X1V, tratando de descubrir sus errores historicos para llegar a la conclusion de que estan f
seados. Como vemos, para este momento el texto ya habia sido manipulado, tanto si la fecha hubiese

en el afio 1117, como decian, o al poco de conquistarse la villa.

Escatocolo (1) Fuero General de Navarra, Ms
n° 17.653 Biblioteca Nacional de Madrid.
Principios siglo XIV

Escatocolo (2) Fuero de Tudela, Ms. n° 11-2-6
406. Academia de la Historia de Madrid. Siglo
XIV.

- Escatocolo (3) Fuero de Tudela Ms. (Thot
328-2°) Kongelige Bibliotek de Copenhague.
Siglo XIV.

«Signum regis Aldefonsi, Yspanie imperat
Signum regine Margarite. Sig(n)um comitis
Perticha. Facta carta in mense septembris, su
Mil. C. et L. et V°. Regnante me Dei gratia re
in Yruinna, in Nauarra, in Aragon, in Suprary
in Ripagorca et in Rongalis. Episcopus Stepha
in Osca. Episcopus Petrus in Pampilona. Epis
pus Garssias in Cesaragusta. Episcopus Mic
in Sancta Maria Ydietirason(e). Episcopus R
mundus in Barbastro. Comes quod me in Tut
Redimirus Sancii. Seynor Enec Lopi¢ in Soria|
in Burgos. Petro Ticon in Stella et Monteacu
Alfons in Arneto. Senid? Fortun de Tena in
Roncale. Seynor Fortun Garcey¢ de Biel, in Ul
in Filera, mayordompne de rege Et Ego sanc
scriua, iussu domini mei regis, hanc cart;
scripssi et hoc signum feci».

Captd’ fuit Tutela de illustri regi Aldefonso pre
facto cum Dei gratia et auxilio uirorum nobiliu
terre et comitis de terticha, sub era imperator,
die mensis octobris, sub era M2.C. LXaVII. S
num regis Garssie Pampilone qui in eleuati
sua forum iurauit et confirmauit. Sinum red
Sancii Nauarre diuitis qui in eleuatione sua for
iurauit et confirmauit.

r«Signum regis Alfonsi, Ispanie imperator|
fdeSignum reginae Margarite. Signum comitis
h BXertica. Facta carta in mense setenbris, era
JeCLV, regnante me, Dei gratia rege in Aragon
ein lrupnia, in Nauarra, in Superarbe,
n&&pacurcia et in Roncal. Episcopus Stephanu
c@®sca. Episcopus Petrus in Pampilona. Episcd
ha¥etrus) iu Cesaragusta. Episcopus Miguelig
@aiSancta Maria Tirasona. Episcopus Raymund
eBarbastro. Comite per me Remiro Sancii in Tu
dta. Gastone Bearni in Ceser (augusta). Cento
oBigorra in Tirasona. Casal in Nagera. Lop Arc
in Alagon. At Oriella in Ricla. Seinnor Enecy
etupi in Soria et Burgos. Petrus Rincon in Estg
ust Monteagudo. Alfonsis in Arnedo. Fortun
arfiena in Roncal. Fortun Garceiz de Biel in Ul
in Fillera, mayordomo regem. Ego, Sancius, s
ba, iusu domini mei regis hanc cartam scrips
hoc signum feci.
- Capta fuit Tutella ab ilustre rege Alfonsi, cu
mDei gratia et auxilio uirorum nobilium terrae
\Comitis de P(ertica), (sub) era mil CLII, exeur
gmense augusti. Obiit in Christo Alfonsus impe

ispampilonensis. Rex Sancii uetus. Rex Sancii,
rtius eius, quilibet in eleuacione sua hunc for
iuravit et confirmauit»

ner VI die atobris, era mil LXVII. Rex Garsig,

s«Signum regis Aldefonsi, hispanie imperis
d&ignum regine Margarite. Signum roiis de
rRiértica. Facta carta sub era M.Cregnante m
iaDei gratia rege in Aragonia, Pampilgnan
inSoberarbe e Ripacurcia in eastella e Tu
5 Episcopus Stephanus in Osca. Epgses Petrus |
plrsina in Cesaragusta. Episcopus Raydu ir|
iBarbastro. Episcopus Michael in Tirasona. Ge
iper me Raemiro Sancho in Moncgon e in Tat
teSaston de Bearne in Cesaragusta. Comes C
die de Bigorra in Tirasona. Caysal in Nagera. &
pigarcey¢ in Alagon. Atorella in Ricla. Ennego
spi¢ in Soria e in Burgos. Petrus Rom in Estell
ll@zt Monteacuto. Alfonsus in Arneto. Sancius
fdeuy de Tena in Roncale. Sancius Fortund8arde
eBiel in yl e Filera, maiordomo de rege. Ego S
creius, scriba, iusu domini mei regis hanctaan
acripsi.

tela

mi

e

entui-

op
| o-

or-

an-

m
et
te
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fi-
m

“9En el Ms. 3° dice «Sancius».
%0 En el original aparece escrito carta.
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Podemos sefialar los siguientes anacronismos:

1°.- En losescatocolode los Mss. (1) y (2) figura Alfonso | como rey de Iruinna (Pamplona), Ara-
gon y Navarra; esta titulacion es totalmente fantasiosa, ya que este sobrenombre no era el que usab
Batallador. Si de por si es extrafia en esta época la titulacRexddavarre, ya que la titulacion Ne-
varre rexno comienza a usarse hasta el afio 1162, anteriormente seaxsBaapilonensiut todavia
es mas fantasiosa en este momento la de «Rey en Iruiia y en Navarra».

2°.- En los tres manuscritos aparece como obispo de Pamplona un tal Hedcopus Petrus in
Irunia» y «Episcopus Petrus in PampilonaEso es imposible, ya que el obispo Pedro de Roda habia
muerto en el afio 1115 y el obispo que habia entre 1115 y 1122 se llamaba Guillermo.

3°.- En el afio 1117 Zaragoza y Tarazona no habian sido conquistadas, por lo que el nombre de |
obispos y sefiores de estas poblaciones no pueden corresponder.

Aunque en los Mss. (2) y (3) figura como obispo de Zaragoza Pedro, en el Ms. (1) aparece Garssi
y éste nombre tampoco cuadra en el tiempo. Pedro Librana fue obispo en Zaragoza desde 1119 mome
de la reconquista hasta 1129. El obispo Garcia es elegido en el afio 1130, afio en que figura como obi:
electo. En el interregno entre la muerte de uno y la eleccién del otro, aparece un tal Esteban.

En el Ms. (1) se cita como obispo de TarazoBpiscopus Michael in Sancta Maria Ydie Tira-
son(ey, en el Ms. (2) kpiscopus Miguelis in Sancta Maria Tiraseng en Ms. (3) kpiscopus Michael
in Tirasona. El obispo Miguel elegido primer obispo de Tarazona, es citado en el Fuero de Belchite er
diciembre de 1119 como obispo electo en la citfdad

4°.- Como seifior de Tudela en este documento aparece Remirum Sancii, en el ®sng9 guod
me in Tutela Redimirus Sansgjien el Ms. (2) €omite per me Remiro Sancii in Tutellg en el Ms. (3)
«Comite per me Raemiro Sancho in Moncgon e in Tutelata referencia nos remite sin duda a Ramiro
Sanchez, yerno del Cid y padre de Garcia Ramirez el Restaurador. Después de un basado razonamie
José Maria Lacarra concluye, que se trata de un error de trascripcion, ya que su presencia en Tudela er
tas fechas, indicaria que no fallecié en 1116, al dejar a su hijo en el gobierno de Monzén, como se ha ¢
puesto, sino que paso a Tudela. Segun Lacarra, donde dicen las Copias: per me Remirumn Sancii
in Tutela,pudo decir el originalComes per me Retro Senior in Tutela, refiriendose realmente al conde
Rotron de Alperche, ya que del padre de Garcia Ramirez el Restaurador, «Remirun Sancii», no se cont
hayagéevado nunca el titulo de conde. El conde Rotron de Alperche aparece como sefior de Tudela de:
1123:

®1 Solamente conocemos un documento del reinado de Alfonso | en 1125 que seégpitafde in Nauarrapero esta totalmente manipula-

do. Sobre este tema puede verse Angel J. Martin Dbgueho el Sabio y el Fuero de EsteRavista Principe de Viana n® 227, P4ag. 782 y
notas 37 y 38. Pamplona 2002.

52 véase José Angel Lema Pueyo, Coleccion diplomatica de Alfonso | de Aragén y Pamplona, Doc. 95.

%3 En todos logscatocologjue he estudiado, aparece como sefior de Tudela el Conde Ramiro Sanchez, aunque con variaciones. Repasemc
otros que no son los tres que he copiado:

.- En el AMT Caj. 1, n° 1, Fuentes n° 174 copia del 4 enero 1498 «Pro me comes Remigius Sancius in Tutela». Publica José Angel Lema
Pueyo,Coleccion diplomatica de Alfonspri® 82. Nota 32.

.- AGN Caj. 1, n° 15, I, Castro T-1, 22, copia 27 Sep. 1501, «Comes pro me Remigius Sancii in Tudela» Publichd tereade la

Conquista de TudeJd&ev. Principe Viana, n° 22, Pag. 48, nota 8.

.- AMT Libro 9, n° 46, (afio 1584) y 47 (copia 1585). «Comte per me Remirum Sancii in Tudela». Publica JoséDiecignasio Anti-
gledadegomo lll, Pags. 1087-1088 (Afio 2000).

.- Joaquin Ruiz de Conejardésstrumentostomo |, Pag. 12 r° «Comité per me Ramiro Sancii in Tutela».

.- Publica Pedro Agramont y Zaldivar Elistoria de Navarraescrita en 1632, Edic. 1996. Pag. 483, sin indicar de qué documento hace la
trascripcion «Comes per me Remiro Sancho in Mongon et in Tutellax.

.- Publica Dic. Real Academia Historia T-1I, Pag. 561 (1802) «Comte per me Remirum Sancii in Tudelax.
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59.- Se cita a Pedro Tizon como sefior de Estella MsPdfyaTicon in Stella et Monteacutoen
Ms. (2) €etrus Rincon in Estella et Monteagudo» y Ms. Bgkus Rincon in Estella et Monteacut@
Ato Orella como sefior de Ricla, se le cita en el Ms. A&)Cxiella in Ricla» y Ms. (3) Atorella in Ri-
cla». Ni uno ni otro aparecen ocupando el sefiorio hasta 1124, lo que ha hecho pensar a José Maria Le
rra que la fecha del documento de concesién pudiera ser la de e¥te afio.

6°.- Fortun Garcés de Biel, aparece como sefior de Ull y Fillera, en MSeghiok Fortun Garcey¢
de Biel, in Ul et in Filera, mayordompne de regen Ms. (2) kortun Garceiz de Biel in Ul et in Fillera,
mayordomo regemy Ms. (3) &ancius Fortun Garceiz de Biel in yl e Filera, maiordomo dee&e-
gun José Maria Ramos y Loscertales murié antes de®1112.

7°.- Aparecen Gaston de Bearne como sefior en Zaragoza y Céntulo de Bigorra en Tarazona, asi
Ms. (2) dice &astone Bearni in Ceser (augusta). Centol de Bigorra in Tirasgnan Ms. (3) &Gaston
de Bearne in Cesaragusta. Comes Centuilio de Bigorra in Tirasdoajue nuevamente imposibilita que
este documento pueda datarse e 1117 y habria que retrasarlo al menos a 1119 ya que como sabemo:s
ragoza fue conquistada a finales de 1118 y Tarazona después de Tudela.

Tantos errores anacronicos y en especial alguno de ellos, nos indican que estamos ante unas coj
intencionadamente manipuladas y no ante errores de trascripcion, por lo que no podamos sacar conclus
nes, pensando que donde dice una cosa pudo decir otras. El documento esta trastocado y quien lo hizo
so lo que mejor se acomodaba a sus fines. Para que nos hagamos una idea de lo burda que fue la man
y que esto se sabia desde antiguo, podemos hacer constar que Joaquin Ruiz de Conejares, copia en €
1786 dos transcripciones de la concesion de este fuero y en una nota lateral de su pufio y letra hace c
tar: «Esté llena de mentiras esta copia y se debe buscar alguna fiel para poderla entend@t bien

Por ello podemos deducir, que quienes hicieron esta manipulacion eran personas cultas, conocec
res de la historia, y cercanas al concejo, sin duda con consentimiento y conocimiento de éste, ya que €
no se podia haber hecho sin su aquiescencia y su colaboracion, ya que en aquellos afios estaba al alc
de muy pocos la documentacion necesaria para no cometer errores.

Esta manipulacion de la carta puebla a mi juicio se realizé en Tudela en la segunda mitad del sig
XIII, cuando Teobaldo | mandé recopilar los fueros, momento del que mas adelante hablaremos. Para ¢
tonces habian transcurrido aproximadamente 150 afios desde que Alfonso | concediese la carta primit
y todas las personas que figuran en los documentos y descendientes primeros habian fallecido, nadie it
rebatir lo que decia el documento, ni el rey y sus consejeros porque eran extranjeros, ni los tudelanos o
nobles que recopilaron los fueros porque eran parte interesada.

Aunque lo logico es que la carta original fuese otorgada poco tiempo después de conquistarse Tuc
la, quizas en el mismo 1179ya que eran leyes y normas por las que se tenian que regir a partir de en
tonces los pobladores de Tudela cristianos, (al igual que se habia hecho pactando con los moros o cor

.- Publica José Angel Lema Pue@nleccion diplomatica de Alfonso® 82, Pag. 126 y nota 32. «Per me Remiro Sancius in Tutela.

.- Publica Vicente de la Fuente Espafia Sagradaromo L Péag. 386. Afio 1866 «Comte per me Remirum Sanci in Tutela».

.- Publica Argaiz, al final de su obka Soledad LauredaComité per me Ramiro Sancii in Tutela».

% Lacarra, erLa fecha de la conquista de TudéRrincipe de Viana n® 22 Pag. 48), por estos dos cargos llega a la conclusién que el docu-
mento tiene la fecha equivocada y debia fecharse hacia 1.124.

55 José M2 Ramos Loscertal& Fuero de Sobrarhdnst. Fernando el Catélico Zaragoza 1981, Pag. 26.

%6 Joaquin Ruiz de Conejares Libro 1° de Instrumentos, Pag. 10, Afio 1786. En ambos documentos seguida a esta carta puebla copia el fue
posterior de Zaragoza, conocido como Tortum per tortum.

El documento esta copiado de otro existente en el Archivo del Marqués de S. Adrian, de un fajo con el titulo «Papeles de la Iglesia y Ciu-
dad».

57 Angel J. Martin Duque en su trab&jacia la edicién critica del Fuero de TudeRag. 18, nota 37, Revista Juridica de Navarra afio 1987,
dice que pudo ser a los pocos meses de la conquista, acaso en septiembre de 1119 y Lactachaate la conquista de TudéRxincipe

de Viana n° 22 Pag. 48), llega a la conclusion que el documento tiene la fecha equivocada y debia fecharse hacia 1.124.
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diendo el Fuero de Njera a los judios, ambos al parecer en 1119), lo Unica certeza que tenemos es qL
tenemos que fechar antes de 1124, porque en esta fecha aparece un documento en el que se dice que
Cristébal vende a Pedro, abad de Irache unas casas en Tudela, situadas en la puerta de Calahorra y se
constar que la venta se realiza segun el Fuero de Tudetandum forum de Tutelado que nos esté in-
dicando sin lugar a duda que ya para esta fecha estaba concedido’®l Aupantir de este afio son con-
tinuos los documentos que sefialan que algunas ventas se begén el fuero de Tudelaademas del
citado de 1124 hallo otros, —solo por citar dentro del reinado de Alfonso | el Batallador—, en los afio
1125, 1126, 1129y 1133

En el manuscrito del Fuero de Tudela que se conserva en la Facultad de Derecho d8 fitadrid
ra el aflo 1122, como fecha en la que Alfonso | concedié a Tudela el Fuero de Sobrarbe, data que enc
bastante bien, aunque insisto que a mi juicio el documento original posiblemente llevaria la fecha de me
zo o abril de 1119. Si tomamos a Zaragoza como referencia, esta fue conquistada a finales de 1118 y .
fonso le concedio el Fuero de Aragén en enero de 1119; si Tudela fue conquistada el 25 de febrero
1119, lo lI6gico es que el fuero para los cristianos se le diese de inmediato.

Resulta extrafio, que si Amalio Marichalar y Cayetano Manrique manejaron, como sabemos, el Mz
del Fuero de Sobrarbe de la Facultad de Derecho de Madrid, en el que databa la carta puebla concedic
Tudela en el 1122 y que la villa habia sido tomada a los moros en el afio 1114, en su historia de la legis
cién de Espaffa, examinando el Fuero de Sobrarbe, al transcribir el articulo 237 en el que $uglice:
alcalde por fuero nostro e de Zaragoza e de Tudella..., ellos apostillaran: «lo cual no solo prueba que e
ta ley se dio después de la reconquista de Zaragoza, sino también de la de Tudela, que fue®posterior
Hoy que sabemos que la conquista de Tudela fue en 1119 y posterior a la de Zaragoza, no podemos d
de preguntarnos ¢ en qué se basarian para hacer esa afirmacion?

%8 publica el documento José Maria Lacarr&eleccion diplomética de Irach&/olumen |, Zaragoza 1965, n° 114, y@ocumentos para

el estudio de la Reconquista y repoblacion del valle del E#r&08. (Zaragoza 1985)

%9 El de 1124 secundum forum de Tutelaparece en (Becerro de Irache, Fol. 44 y 44v°). El del afio #186nt fidanzas de saluetate de

ista hereditate ad foro de TotelgArchivo Santa Maria Tudela Leg. 12, n° 1). Otro de afio 1fi@¢@ter de salvetate ad foro de Tutela

Garsion de Arneto (Archivo catedral de Calahorra, n° 17, Lac&ogumentos. 128). Otro del afio 112%ieut foro es in Tutellam (Ca-

tedral Calahorra, n° 20, Lacaib@cumentos. 178). En 1133&foro de Tutela. (Catedral Calahorra, n° 24 bis, Lacd&mrumentos.

222).

% Fuero de Sobrarbe, Facultad de Derecho de Madrid, Ms. 7068. Existe una copia en la Biblioteca de la Academia de la Historia, hecha po
Manuel Abad y de la Sierra y otra del afio 1833 de Miguel Salva que se halla en el AGN.

61 Amalio Marichalar San Clemente y Cayetano Manridilistoria de la Legislacién y recitaciones del Derecho Civil de Espafiaomos,

Madrid 1851 a 1872. En el tomo VIl y parte del IV, iba una historia de los Fueros de Navarra, Vizcaya, Guiptzcoa y Alava, que se publicé
en 1868.

62 pagina 127.
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SOBRE S| LOS FUEROS DE SOBRARBE ERAN FUEROS DE INFANZONES
Y REFERENTE A LA CONCESION DE INFANZONIA A TODOS LOS TUDELANOS

En el preambulo y primeros capitulos del Fuero Extenso de Tudela, el mismo que aparece en
Fuero General de Navarra, se afirma que se trata del primer fuero de Espafia y tras una minima y fantas
sa introduccién historica, de cémo se perdié Espafia (por cierto, con diversos errores histéricos), da
conjunto de normas, con las que se reglamentaban entre otras cosas, la manera de elegir rey; co6mo
para ser proclamado debia de jurar antes respetar los fueros; el modo como se le debia levantar sobre
escudo mientras los ricoshombres gritaban: jReal! jReal! jReal!; quien debia heredar el reino a su fall
cimiento; se dictaba igualmente que si el reino llegaba a manos de un rey extranjero éste no podria tr
mas de cinco consejeros extranjeros, sino valerse de los ricoshombres de la tierra; el que estos ricos he
bres tenian que ser los consejeros del monarca y éste no podia hacer corte ni declarar guerra o paz s
era con 12 de ellos; mas otras normas para caballeros e infanzones. Parece claro que quienes redact
estos articulos estaban preocupados por elaborar una especie de constitucidén en la que se fijasen los d
res y derechos de las clases nobles y sus relaciones con el monarca. Asi vemos cdmo en el manusc
mas antiguo que se conoce del Fuero Extenso tudelano, que se conserva en la Academia de la Histc
aparece en 53 ocasiones el término infanzén o infanzona, lo que hizo pensar, que estos fueros estabar
dactados o concedidos para Infanzones de Sobrarpeosa que tampoco es cierta, porque si repasamos
el Fuero de Jaca-Pamplona, solamente en los 29 primeros articulos aparece también mas de 30 vece
palabra infanz6H.

Curiosamente vemos en el Fuero de Estella, también proveniente del de Jaca, como tiene algun a
culo similar al de Tudela en que no nombra la palabra «Infanzén», que tanto aparece en este ultimo. F
citar un ejemplo vemos como en el articulo 21 sobre de la manera que debian de ir los de Tudela a ex
dicion militar, dice:

Mandé primeramente el rey don Alfonso y lo otorgd en su corte, que todo infanzén o vecino de Tudela especial

gue siga a su cuerpo (a su ejército) con pan (comida) para tres dias, a batalla importante o a cerca de castillo, y
no mas, si el rey no les diese sus necesidades (las cosas que necesitasen), como es el fuero de Sobrarbe.

Esto se repite casi literalmente en el de Estella en la ley primera, donde dice que lo concedid el re
Sancho Ramirez, el fundador de la ciudad:

En principio les dio esto a ellos, que no fuesen en campafia sino con pan para tres dias y esto cuando fuesen llama
para batalla campal o el rey fuese rodeado por enemigos suyos.

Si a esta rudimentaria constitucion para nobles y a que el fuero se refiera tan reiteradamente a |
infanzones, afadimos que en el documento de concesion del fuero a Tudela por Alfonso | el Batallad
dice que donaaquellos buenos Fueros de Sobrarbe, para que sean tenidos como los mejores infanzone
de todo mi rein®, podemos pensar que hacia hidalgos o infanzones a todos los habitantes de Tudela,
cual no es cierto, sino que a todos los habitantes les concedia algun privilegio que gozaban éstos, co
era el no pagar lezda y peaje.

Tenemos que hacer constar que el concepto de infanzon o hidalgo evolucioné a lo largo del tiemp
en aquel momento se consideraban infanzones a todos los que procedian de personas libres, hijos o
cendientes de familias que no habian sido esclavos, ni hubiesen pagado pecha, ya que entre los privilec
de los infanzones o hidalgos, aunque considerados como de la baja nobleza, estaban la exencion de p
pecha, renta que los villanos o campesinos pagaban de censo al rey 0 en los pueblos de sefiorio al sefi

83 véase José Maria Lacarra y Angel J. Martin Duueros derivados de Jaca 2, Pamplpredaccion S [1], P4gs. 285 a 305, Pamp.1969.
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En segundo lugar decir que era habitual el que los monarcas concediesen fueros a los ciudadanos
los lugares que conquistaban, las conocidas como cartas pueblas; asi vemos como en enero del afio 1
poco después de conquistar Zaragoza, el monarca concedio a todos sus habitantes el Fuero de los in
zones de Aragdn, que no tienen honor de sef@s:doy a vosotros buenos fueros, los que vosotros me
pedisteis, del mismo modo que los tienen los buenos infanzones de Aragon, para que pobléis bien y
quedéis al®*. El texto de los privilegios de los infanzones de Aragén concedidos por Pedro I, se trans
cribe en un documento fechado en Zaragoza en diciembre de 1134; en €l ademas de establecer que te
gue ser juzgados por su alcalde y otras concesiones, se les eximia de pagar los impuestos de lezda y
baje en todo el reiffa

No obstante parece muy generoso por parte del rey Alfonso otorgar a todos los habitantes de Tudke
unas exenciones tan ventajosas, ya que el impuesto de lezda y peaje era que se pagaba al fisco por t
operaciones comerciales de compraventa en los mercados, asi como importaciones y exportaciones y
que estaban exentos los clérigos, hidalgos y francos. El texto que ha llegado a nosotros declara a los tu
lanos infanzones y libres de peaje y de cualquier otro servicio e impuesto, aparece en la propia carta p
bla, cuando expresa que Alfonso | quiso premiar con ello a los nobles que ayudaron Alfonso | a conqui
tar la villa:

«...con consejo y providencia de nuestros varones nobles y de mi curia, que por la gracia de Dios, me ayudaron

atomar Tudela y todos sus alrededores, dono y concedo a todos los pobladores de Tudela y habitantes en ella,
como también en Cervera y Gallipienzo, aquellos buenos Fueros de Sobrarbe, para que sean tenidos como los
mejores infanzones de todo mi reino y que sean libres e inmunes de todo servicio de peaje, uso, peticién y de

cualquier otra carga mia y de todo mi linaje perpetuamente».

A Ramos y Loscertales le parece extrafia la redaccion del documento de concesion del fuero a T
dda, ya que parece un sinsentido que para agradecer a unos varones nobles su ayuda a Alfonso | e
conquista de Tudela, este otorgase un fuero de infanzones a todos los vecinos y repobladores de |
villas, Tudela, Cervera y Gallipieno Afirma que seguramente el texto debia de estar trastocado y que
el original seria: «...por la ayuda que me prestaron tales hombres, les otorgo...», lo que segun indica
asemejaria al principio del Fuero de Barb&&trAunque esta exposicion del catedratico salmantino
paece muy verosimil, no podemos corroborarla, ya que no conocemos el original y sabiendo que es
rehecha, ésta no representaria mas que una nueva correccion, realizada cuando se compil6 el llam
Fuero Extenso tudelano.

Por otra parte, aunque por concesion de la carta puebla, es cierto que los tudelanos y los habitan
que acudiesen a poblar la villa adquirian privilegios inherentes a los infanzones, no vamos a pensar que
igualaban a los infanzones ermunios o de linaje. Es cierto que este poblador nuevo adquiria algunos de
chos de infanzonia, como no pagar peaje y utilizar los mercados, pero también es cierto de que el dere
privado de los infanzones de linaje no era el mismo que para los pobladores; uno era el de la clase nc
liaria y otro el de las personas de estratos sociales bajos, por ello el fuero tudelano hace numerosas d
renciaciones entre infanzones e infanzones ermunios, porque en aquellos tiempos la nobleza no era
concesion del monarca sino que era hereditaria.

% El documento de concesién a Zaragoza de estos fueros en enero de 1119 lo publican entre otros@camarens para el estudio de
la reconquista y repoblacion del valle del EbRoc 57, Tomo |, Pag. 71, Zaragoza 1982 y José Angel Lema Rimigacion diplomatica
de Alfonso | Fuentes documentales del Pais Vasco, Doc. 90, Pag. 138. S. Sebastian 1990.

8 Publica copia de los privilegios de los Infanzones de Aragén A. Canellas Coleezion Diplomatica del Concejo de Zarago®ac. 10.
Zaragoza 1972 y también Isabel Falcén Pérdzesociedad Aragonesa MedieyvBig. 59, Capitulo I, Nobleza, Doc. 5. Zaragoza 1998.
6 José Maria Ramos y Loscertaless Fueros de SobrarbP4ag. 30. Zaragoza 1981.

67 El Fuero de Barbastro lo publica Antonio Ubieto Art@deccion diplomética de Pedro e 89, Pag. 333. (Zaragoza 1951).
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Aunque gue quienes trastocaron la carta puebla intentasen convencer que los tudelanos por el het
de serlo serfan tenidos como infanzones, lo contradice el propio Fuero, cuandd®xpone

Fue establecido por fuero que todo hombre que venga de ultrapuertos a caballo a Espafia y se asentare en cual-

quier villa y pasado un afio y un dia, no tuviese caballo y armas que no sea infanzén. Este tal es dicho franco (que

no era infanzoén de linaje, sino libre) y el rey o sefior cobra cada afio de él dos sueldos. Y si tuviere al primer afio
y un dia caballo y armas sera infanzén y no dara al sefior cosa alguna.

SOBRARBE FUERO Y REINO

Comenzaré diciendo que debido a la introduccion que existe tanto en el Fuero General de Navar
como en el Fuero Extenso de Tudela, que diE&: &« nombre de nuestro sefior Jesucristo, que es y sera
nuestra salvacion, empezamos este libro para remembranza eterna de los fueros de Sobrarbe y ensal
miento de la cristiandad» desde antiguo se ha denominado Fueros de Sobrarbe tanto al Fuero Gene
como al de Tudela, aunque también es cierto que con el tiempo fue adquiriendo mas peso la idea de ¢
los Fueros de Sobrarbe eran los de Tudela, quizas por el documento de concesion de la carta puebla,
como hemos visto esta muy manipufida

Ya conocemos la fecha aproximada de la concesion por el rey Alfonso | a Tudela de su carta pu
bla, entre los afios 1119 y 1124, asi como las contradicciones que hay en el documento; vamos a intro
cirnos en el conocido como Fuero de Sobrarbe, en realidad Fuero Extenso de Tudela. Sabemos que
fuero, en el que se ven multiples coincidencias tanto con el derecho aragonés como con el Fuero Geng
de Navarra, es una compilacién de leyes, plasmadas por escrito para regular aspectos civiles, que al pi
cer recopilaron juristas tudelanos hacia mitades del siglo XllI, reuniendo normas procedentes de las cari
navarro aragonesas que hasta ese momento regian y que se tenian vigencia en la Tudela cristiana y :
que posteriormente se le fueron adicionando leyes.

Después de haber leido tantas opiniones sobre el llamado Fuero de Sobrarbe y de haber transc
capitulo a capitulo dfuero Extenso tudelano, me han surgido muchas preguntas para las que no se he
dado respuestas definitivas y que, apoyandome en razonamientos histdrico-archivisticos, trataré de r
ponder en lo posible y llegar a mis conclusiones.

Quedan todavia en mi opinion sin esclarecer algunas preguntas:

— ¢ Existié realmente el reino de Sobrarbe?

— ¢ Realmente existi6 un amplio Fuero de Sobrarbe con leyes de convivencia o como defendierc
algunos autores, éste solamente se reduce a una serie de normas para regular el trato de los reyes c
los nobles y el resto de leyes son variantes del Fuero de Jaca?

— ¢Alfonso | concedio a Tudela el Fuero de Sobrarbe o realmente fue una interpolacion efectuad
por los juristas tudelanos que recopilaron el fuero?

— ¢ Es el Fuero Extenso tudelano el llamado Fuero de Sobrarbe?

— ¢ Por qué el Fuero de Sobrarbe no aparece por ningun otro sitio, ni se le concede a otra villa
conquistada?

— ¢ Por qué dice el documento que el monarca concede a Tudela el Fuero de Sobrarbe y no

llamado de los «buenos infanzones de Aragén» que habia concedido poco antes a Zaragoza?

Trataré contestarlas.

68 Academia de la Historia, Ms. 11-2-6, 408, Libro |, Capitulo VIII.

8 para reafirmar esto que digo, vemos por ejemplo cémo de los cinco manuscritos que se conservan en la Biblioteca Nacional, que aparec
como fueros de Sobrarbe, manuscritos 13081, 279, 280, 800 y 707, solamente el primero es el Fuero Extenso de Tudela; los otros aunque
el tejuelo de la encuadernacion dice Fueros de Sobrarbe, son en realidad distintas copias del Fuero General de Navarra.
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¢EXISTIO EL REINO DE SOBRARBE?

Actualmente Sobrarbe es una regidon con una extension de unos 65 kildmetros de largo por 55 ¢
ancho, situada en el Pirineo aragonés, provincia de Huesca y que confina al norte con Francia, al este
Ribagorza y al sur con la sierra de Arbe (de aqui posiblemente el nombre de Super Arbe o Sobrarbe).
extiende entre los rios Géllego y Cinca. Viniendo a coincidir con el actual partido de Boltafia. Compren
dia los valles de la cabecera del rio Cinca, incluidos el de Broto, Bielsa, Gistain y las poblaciones de
Boltafia y Ainsa.

Sobre si antiguamente existio un reino de Sobrarbe, si nos retrotraemos a los primeros siglos de
Reconquista, a lo largo de los siglos VIl al X, tendremos que concluir rotundamente que no, ya que en ¢
tio alguno figura Sobrarbe como reino, ni existe un solo documento que cite reyes en Sobrarbe que n
pueda avalar su existencia, ni siquiera los antiguos cronistas, tan proclives a introducir fantasias hacen
reino ni de los Fueros de Sobrarbe ninguna mefition

Tanto Sobrarbe como Ribagorza aparecen en la historia tras la invasiéon musulmana de la peninsi
Ibérica. El estrato mas antiguo de poblacion que nos es conocido, son unos pobladores cristianos ¢
formaban parte de un nucleo de indigenas cristianos a esta parte de los Pirineos que simpatizaban
Carlomagno y que prefirieron ponerse bajo la proteccion de los francos que subyugarse a los musulrr
nes. Por esto les vemos dependiendo a principios del s. IX del condado franco de Toulouse

Tanto Sobrarbe como Ribagorza aparecen como dependientes del condado franco bajo el mand
de los condes Bigon y Berenguer (806-835). Durante las revueltas internas de los ultimos afios de Luis
Piadoso, Galindo Aznar | (¢,8587-¢867?), hijo del conde de Aragon Aznar Galindez | (¢,809?-¢8387?), oc
po por la fuerza estos valles, aunque cuando, ayudado por los francos, recuperé el condado de Aragén
su padre habia perdido a manos de Garcia el Malo, la tierra de Sobrarbe y Ribagorza volvio al dominio
los condes de Toulouse.

Por los vaivenes politicos de aquellos afios, vemos como estos condes al igual que ocurria con |
reyes de de Pamplona, cambian sus alianzas segun sus conveniencias y asi vemos a finales del siglc
como un conde bigorretano llamado Ramon | (884-920) se aparta de los francos, pactando con los Ba
Casi del valle del Ebro y actia independientemente en esta region, incluso traté de comprar la ciudad
Zaragoza a Lope ibn-Muhammad y auxilié a su sobrino Sancho | Garcés a ocupar en el 905 el trono
Pamplona. A su muerte en 920 de Ramoén | que llegé a dominar esa zona, incluso era también conde
Pallars, repartio sus territorios entre sus hijos, quedando esta region en manos de Bernardo | conde de
bagorza que casa con una hija de Galindo Aznar 1l (¢,893?-¢9227?), conde de Aragdn. Tras una serie de
cisitudes politicas en las que esta zona pasa de mano en mano, Sancho Il el Mayor, rey de Pamplo
ocupa esta region, alegando los derechos de su esposa como biznieta del conde Ramén 1l (956-960),
vez hijo de Galindo Aznar Il y por lo tanto con derechos legitimos sobre estas tierras.

Como esta region de Sobrarbe aparece en los comienzos de la reconquista, segun acabo de expc
como una region independiente del condado de Afagbay autores antiguos que defienden el que So-
brarbe era reino, unos se remontan al siglo VIl y otros a partir de que a la muerte del rey navarro Sanc
el Mayor (1004-1035) deja a su hijo Gonzalo Sobrarbe y Ribagorza (1035-1045), aunque en ningun d
cumento se afirma que fuese a titulo de rey y la teoria tradicional del reparto de los distintos territorios
Sancho el Mayor entre sus hijos, con categoria de reinos, ha sido rebatida en los ultimos tiempos.

"0 Sobre este tema puede verse el trabajo de Manuel Serrano X&aias y documentos histéricos del Condado de Ribagorza hasta la
muerte de Sancho Garcés Il (afio 1038ndrid, 1912.
"L Fray Justo Pérez de Urb&hncho el Mayor de Navarr&#ag. 38. Madrid 1950.
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La defensa mas firme de la existencia del reino de Sobrarbe corresponde a Fray Domingo de la F
pa, monje del monasterio de S. Juan de la Pefa, quien en 1675 publicé un libro fdefadsa Histori-
ca por la antigiiedad del reino de Sobrarlftara defender la existencia del reino de Sobrarbe parte de
una idea preconcebida y deseo vehemente de que asi fuese, y no tiene inconveniente en atacar a M
porque en subwestigacionegste desechaba la teoria entonces imperante en Aragon sobre el origen de
reino y Fueros de Sobrarbe. Una de las cosas que escribié Moret y que molest6 a de la Ripa, fue decir «
habia examinado los archivos con especial cuidado y le causaba admiracion y estupor que entre tar
donaciones reales y de personas privadas, en los trescientos primeros afios desde la invasion arabe ha:
siglo XI, no apareciese ni una vez, el nombre de Sobrarbe. Decia el cronista de Navarra: «Cosa que p
de admiracién a estupor, que en monasterio tan célebre y tan cercano a Sobrarbe, como el de S. Ji
habiendo sido alli, como quieren, la eleccion de aquellos reyes (se refiere a los primeros reyes de Na
rra) y su sepultura ordinaria, no se halle en trescientos afios entre tantas donaciones reales y de pers
privadas, una sola siquiera nombrando incidentalmente el nombre de aquéfreino»

En su réplica Fray Domingo de la Ripa adujo razones que nada probaban, alegando que Jerénir
de Blancas o Esteban de Garibay habian dicho: «que algunos escritores llamaron a D. Fortufio el Prime
«infante de Sobrarbe» y que Pedro Jerénimo Aponte, al que cita como historiador muy djlideci
quedel reinado Garcia Sanchez, hijo del que llamaron Ceson, habia un privilegio en S. Millan de la Cc
golla del afio 929 en el que se intitulaba Rey en Sobfarbe

Lo cierto es que Sancho el Mayor repartié sus dominios entre sus hijos, pero en ningan documen
consta que se los legase a cada uno de ellos a titulo de rey, como tradicionalmente se mantenia; el Ut
que inmediatamente se intitula con todo derecho rey, es el de Navarra, Garcia el de N§jera (1035-105
Sus hermanos tanto Ramiro en Aragon (1035-1063) como Fernando en Castilla (1029-1065), aparec
como condes. Ramiro | primogénito de Sancho el Mayor, pero hijo natural proveniente de una union pre
nupcial, fue asimilado por su padre a la prole legitima aunque excluido de la sucesion en el reino, sien
por esto que su hermano menor heredo el de Navarra. Antes de morir, Sancho el Mayor, legé a Ramira
condado de Aragon y varias villas, algunas en Navarra, en la zona de Néjera, incluso en un enclave bur
lés, todo ello en su beneficio econémico, pero sin romper el reino. No hubo, como sostiene Angel J. Ma
tin Duque, porque no era factible juridicamente, divisién o asignacién de una parcela fel@giaco-
sa es que tras el fallecimiento de Sancho el Mayor, Ramiro | se atribuya las prerrogativas de rey de Ar
gon, asi en 1043 vemos como atac6 a su hermano el rey de Pamplona.

Gonzalo, otro de los hijos de Sancho el Mayor, que heredd Sobrarbe y Ribagorza, fue un persone
irrelevante y mas bien aparece como dependiente de su hermano Ramiro dé°Anagtmel punto que
éste asoma ya por aquellas tierras incluso antes de que Gonzalo muriese, al parecer asesinado, el 2!
junio de 1045. Sobrarbe a la muerte de Gonzalo, aun teniendo éste un hijo varén, que lo debia de ha
heredado, fue definitivamente incorporado a Aragdqui, en este hecho y momento histérico es donde

2 Moret, Investigaciones histéricas de las Antigiiedades del Reino de Nav@8®, Lib. Il Cap. XII, Pags. 511-513.

Cita que habia mirado los archivos, de S. Juan de la Pefia, Leire, Irache, catedral de Pamplona, S. Millan y Albelda.

3 pedro Jerénimo Aponte fue un genealogista aragonés de mitad del siglo XVI. Notario real, receptor en la Real Chancilleria de Granada
desde 1560. Autor de dos obras, ambas inéditasero de la nobleza de Espaftan informacion genealdgica sobre familias espafiolas y
explicacion de sus herdldicas; y una Carta histérica, que dirigio al cronista Jeronimo Zurita, desde Madrid el dia 20 de marzo de 1565.

4 Domingo de la Ripa)efensa Histérica por la Antigiiedad del Reino de SobrakB@5, Titulo IIl, Cap. IV, P4g. 146.

S Declive del Reino de Pamplona y crecimiento Aragonés (1035-18ig8ria de Espafia de Menéndez Pidal, Tomo IX, P4g. 267. Madrid
1998.

8 Seglin indica K. Heableps Fueros de Sobrarb®ag. 12, ya en 1036 Ramiro de Aragén se atribuye en tres ocasiones, al menos, el titulo
de rey de Aragon y de Sobrarbe, sin mencionar a su hermano Gonzalo.

" Sobre este tema véase Ubieto Arteta, AntdEstydios en torno a la divisién del reino por SanchMayor, Revista Principe de Viana n°
78-79, 35 (Pamplona 1960).
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basan algunos autores, como el P. Moret, el origen del Fuero de Sobrarbe, como recopilacion de leyes
tendrian aplicacién en esta region, aungue no aporta prueba alguna, incluso reconoce que es un bari
to’®. No aparece documento alguno que en esta época cite el Fuero de Sobrarbe.

Aunque Sobrarbe nunca aparece con las prerrogativas de un reino como tal, es cierto que a partir
mayo del afio 1083y hasta 1094, afio en el que fallecié6 Sancho Ramirez (1064-1094), hallamos 20 do
cumentos del rey navarro-aragonés en los que se auto titula como rey de Aragén y Pamplona y a su f
Pedro que le sucedio en el trono a su muerte, lo menciona en Sobrarbe y Ribagorza con una formula n
0 menos asi:kgo Sancius Dei Gracia, regnate in Aragon et in Pampilona; Petrus filius meus in Supe-
rarbi et in Ripacurcia uel MonteasenDe igual manera en los documentos de Pedro | hallamos una for-
mula similar, aunque en este caso con un texto difereRegnate rege Sancio patre meo in Aragone vel
Pampilona, ego auten in Superarbi vel Ripacurza et gratias Deo altisimo in Montdssta titulacion
no esta aclarada, pues si bien es cierto que aparece en muchos documentos, también lo es que Sobi
nunca aparece con las caracteristicas principales de un reino, como cortes, moneda, fronteras etc.; corr
se tratase de una concesion de honor y beneficios, mas que un reino dentro de otro, lo que seria muy
trafio, cuando hablamos de un reino tan poco poblado como era entonces todo Aragon. Para situarnos,
remos que la regién de Sobrarbe en tiempo de Sancho Ramirez debia de tener unos 2.006%habitantes

Son tantos los motivos diferentes que los historiadores aportan para explicar esta division del rein
desde hace tanto tiempo, que quizas sea ésa la mejor prueba de la oscuridad del tema. Antonio Ubi
que es uno de los historiadores que mas ha profundizado en ese tema, encuentra la explicacion en
Sancho Ramirez lo hizo para liberarse la carga que le suponia esta region, que le ocasionaba contin
fricciones tanto con el conde de Barcelona como con el rey moro de Lérida y que por eso legd Sobrarbe
Ribagorza al hijt. Personalmente pienso en mas motivos, porque la regién seria acosada, lo mismo
padre o hijo tendrian que defenderla. Otros historiadores sostuvieron que esta region de Sobrarbe, se |
dentro del reino navarro-aragonés para darle autonomia al heredero de la corona y un cierto entrenami
to en las tareas de gobieffiee incluso aseguran que ésta era una tradicién de la monarquia pamplonesa
aunque Sobrarbe y Ribagorza se le otorgaran a titulo de rey seguirian sometidos a la superior autoric
del padr&®. Pienso que esta teoria sea la mas valida y se trate de una donacién del padre a su primogét
y heredero, similar aunque no sea igual, a lo que después fue el Principado de Viana, creado por Car
[ll, para su nieto Carlos, dotandolo del sefiorio sobre varias villas y castillos en los que el principe pod
nombrar sefiores, cobrar los tributos y ejercer jurisdiccién aunque sin separarlos del reino.

La idea de la subordinacion de Sobrarbe y Ribagorza al reino aragonés queda reafirmada por las
tulaciones que Pedro | usa en sus documentos. Antes de la muerte de su padre, cuando él gobernaba
brarbe y Ribagorza, en sus documentos usa formulas que no den a entender su dominio como rey un
sobre los sobrarbenses o ribagorzanos, como vemos al menos en ocho de sus diplomas en los que |
constgg gue gobierna por la gracia de Dios y de su padre, 0 en otros qu&glc@etus, Sancii regiis
filius»™".

8p_ José Moretnvestigaciones histdricas de las Antigliedades del Reino de Nav@6é, Lib. Il Cap. XII, Pag. 527.
"9 véase Angel Canellas L6pda Coleccién diplomética de Sancho Gardd8 70. Zaragoza 1993.

8 Diego J. Buesa CondE| rey Sancho RamirePag. 96, Zaragoza 1978.

81 Antonio Ubieto ArtetaColeccién Diplomatica de Pedrq Pag. 45, Zaragoza 1951.

82 Jaime del Burgdilistoria General de Navarraromo |, Pag. 564. Madrid 1992.

8 José Maria Lacarrajistoria del reino de Navarrdomo |, Pag. 287, Pamplona 1972.

84 Antonio Ubieto ArtetaColeccion Diplomatica de Pedrq Pag. 187, Zaragoza 1951.
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TEORIAS SOBRE EL ORIGEN DEL FUERO DE SOBRARBE
Y SOBRE EL MOMENTO EN QUE FUE REDACTADO

La confusion sobre este fuero llamado de Sobrarbe es total, desde teorias como la de Vicente de
Fuente que los consideraron apdcrifos y que nunca exitieeoguienes como veremos, opinan que en
el Fuero Extenso tudelano, solamente son originarias, —es decir pertenecientes al Fuero de Sobrarbe-
introduccion, aunque muy manipulada, y unas pocas leyes relativas a las maneras de alzar rey y po
mas, que ya he citado al hablar de si estos fueros se consideraban exclusivos para infanzones.

Ademas de no conocerse la existencia un primitivo Fuero de Sobrarbe y de que, como he indicad
las referencias documentales son nulas, ni conocemos de texto alguno que pueda identificarse como
fuero otorgado a la regién de Sobrarbe por monarca alguno, curiosamente sobre este fuero ha existido
auténtico mito y una polémica continua a lo largo de la historia. Antiguamente la creencia generalizac
era que este fuero se aplico en la region pirenaico oscense de Sobrarbe y aunque ya hace tiempo, algt
autores levantaron su voz denunciando que era un mito, otros sostenian que algo podia haber de ciert
origerf®, afirmando incluso que fueron las leyes del Fuero de Sobrarbe las que rigieron en todo Navarra
Aragon, antes de la compilacion de sus respectivos fueros. Basan su suposicién en el nimero de leyes
del llamado Fuero de Sobrarbe de Tudela se repiten casi literalmente en el Fuero General de Navarr:
también en el Fuero de Aragon.

La clave para determinar si realmente existio un derecho sobrarbense, hoy parece ya dilucidada,
gue una respuesta afirmativa solo podria encontrarse en las fuentes originales; en documentos que lo
tificasen. Nada apoya documentalmente esta tesis y todo son conjeturas mas 0 menos razonadas.

Sobre la fecha en la que fue recopilado y redactado este llamado Fuero de Sobrarbe, hubo auto
que defendieron que en la propia introduccion del fuero que aparece en el Fuero Extenso tudelano y er
Fuero General de Navarra, se hallaba la solucién. En el articulo introductorio, donde explica como surg
el primer rey cristiano después de la desaparicion de D. Rodrigo, relata que cuando los moros atacat
Espafa quedaron muy pocos guerreros defendiéndola de manera que unos cuantos caballeros y unos
nes se unieron para luchar contra los invasores, reuniéndose mas de 300 de a caballo y algunos peone
las montafias de Ainsa y de Sobrarbe. Explica como no llegando a un acuerdo sobre el reparto de los b
nes de sus cabalgadas, decidieron enviar mensajeros a Roma para pedir consejo al Papa, a Lombarc
Francia, solicitando su opinion sobre lo que debian hacer. Fueron aconsejados que se acaudillasen, es
cir que nombrasen un rey o un caudillo que los dirigiese, pero que antes escribiesen sus fueros, col
hicieron y que su rey, antes de ser elevado sobre el escudo, tenia que jurar que los conservaria y mej
ria. Termina diciendo que asi lo hicieron, que recopilaron sus fueros, y que eligieron rey a D. Pelayo, I
vantandolo sobre el pavés y obligandole a jurar los fueros que habian redactado. Siendo esta la razén
tanto el Fuero de Tudela como el General de Navarra se diga que son los fueros mas antiguos de Espat

Es en este texto introductorio donde se relata que recopilaron y redactaron los fueros, citando
nombre del Papa al que fueron a pedir consejo. Como Aldebrano o Altebratamgieron luc acuerdo
gue tramistissen en Roma por consellar al apostoligo altebranio que es tonc era e otrosi a lombardia qu
son onmes de grant iusticia e en FranffaEsto que podria entenderse como prueba del momento en
guese recopilaron estos fueros, tampoco nos lo aclara, ya que el Unico Papa que tiene un nombre asi, €

8 Vicente de la Fuente Pertegaz enBstsidios criticos sobre |a historia y derecho de Araddadrid 1885 asegura que los llamados fue-

ros de Sobrarbe son apécrifos y que todo lo mas pudieran ser los llamados Fueros de Jaca.

8 Son varios los autores que opinan asi, Yanguas y Miranda dice: «Yo sospecho que el fuero original de Sobrarbe contenfa muy pocos art
culos, reducidos principalmente a la forma de levantar al rey, su juramento y las prerrogativas de la nobleza y del pais de Sobrarbe».

87 Manuscrito de la Kongelige Bibliotek de Copenhague, Libro 1°, Capitulo 1°, Pags. 20 y 21.
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MONUMENTO A D. PELAYO EN CANGAS DE ONIS

Gregorio VII (1073-1085) que se llamaba Hildebrafdp estos afios parecen muy tardios y no encajan
con todo el texto de entrada, donde se explica como se perdié Espafia por la entrada de los moros el
702 y la traicion de D. Rodrigo al conde Julian, al elegir como rey a D. Pelayo, etc.

La antigiiedad de los Fueros de Sobrarbe fue motivo de diferencias, entre el Padre Moret, que ret
tio a Jeronimo de Blancas y Juan Briz, siendo contestado por Fray Domingo de la Ripa, asi como anal
tas posteriores. Tanto Blancas como Briz sostenian que el Apostolico Aldebrando, fue era el Papa Adri
no Il, (867-872), mientras Moret se inclinaba a que los fueros fueron recopilados por Sancho Ramire
(1064-10943° 0 Ramiro | (1094-1104). Ninguna de estas versiones encaja con el resto del texto, ya que
paa estas fechas ya no existia el reino lombardo. De la Ripa, apasionado en la defensa de la existencia
reino y la antigiedad de los fueros, buscaba una salida airosa e indica, cosa que el texto no dice, que
Aldebrando podia ser no el Papa, sino un rey de los lombardos que se llamé también Hildebrando y q
goberné con su tio desde 736, sucediéndole en 744, suposicién mas ajustada a fechas pero®sin prueba:

Sobre el Fuero de Sobrarbe Ernesto M&yéste ya historiador moderno, opiné como Moret que se
redacto en el ultimo cuarto del siglo XI, en tiempos del rey Sancho Ramirez o de su hijo Pedro I, o inclt
SO se alargaria hasta los tiempos de Alfonso |, pero, sin duda cuando los reinos de Navarra y Aragon e
ban juntos. Tratando de precisar mas la fecha dijo que esta recopilacion pudo llevarse a cabo en las dis
tidas Cortes de Huarte del afio 1090, reinando Sancho Ramirez, cortes que no existieron segun José M

8 Copio ademas de lo que dice el manuscrito de la Biblioteca de Copenhague lo que dicen sobre este mismo tema el resto de manuscritos
incluido el del Fuero General de Navarra:

«...ouieron lur acuerdo que enbiassen en Roma al apostoligo Aldebrano que entonce era en lonbardia que son omes mui cuerdos e en Fre
gque son omes de grant justicia por consellarse en como farian», texto del manuscrito de la Academia de la Historia, Libro 1°, Capitulo 3°.
«...ovieron lur acuerdo que trametiesen en Roma por (con)seyllar como farien al Apostoligo aldebrano qui estong era, e otrosi a Lombardiz
gque son omes de grant justicia et en Francia», texto del manuscrito en el AGN, copia del existente en Madrid en la Facultad de Derecho.
«...et ovieron su acuerdo que enviassen a Roma para conseyllar como farian al apostéligo Aldebano que era entonz, et otrossi a Lombard
gue son ombres de grant iusticia, et a Fran&& llarregui. Prélogo.

8 d, Pag. 536.

P, José Moretnvestigaciones histéricas de las Antigiiedades del Reino de Nav@6®, Lib. Il Cap. XII, Pag. 527.

1 Domingo de la Ripahefensa Histérica por la Antigiiedad del Reino de SobtaFkelo I1l, Cap. IV, Pag. 196.

%2 Ernesto Mayer es un jurita aleman que se dedicé al estudio de las instituciones y derecho espariol y dtistpublidé las institucio-

nes sociales y politicas de Espafia y Porty@aP5-1926), también El origen de los Fueros de Sobrarbe y las Cortes de Huarte, Anuario de
Historia del Derecho espafiol, n° Ill, Afio 1926, Pags. 156-167.
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Ramos y Loscertalé¥ quien sostiene que el diploma en el que se basa para decir que estas cortes se «
lebraron es falso y que aunque hubiese sido verdadero, tampoco de él se puede colegir que Sancho R
rez hubiese jurado una recopilacion preexistente de leyes, de las que Mayer dijo eran el Fuero de Sobt
be. Esta teoria de E. Mayer hoy esta descartada y no se sostiene la idea de que los Fueros de Sobrarl
remonten al tiempo de los monarcas navarro-aragoneses.

Konrad Heabler, uno de los investigadores que mas trabajo en el fuero tudelano, también cayé en
tentacion de intentar fijar la fecha de la concesion del Fuero de Sobrarbe y después de un largo razol
miento, opina que fue dado entre 1063 y 1094, es decir en los tiempos del rey navarro aragonés Sani
Ramire2*, aunque reconoce que lo Unico que de aquel fuero queda son 16 articulos conservados en
fuero tudelan®. Habla también de otros articulos a los que denomina Fuero Antiguo y que aparecen en ¢
Fuero de Tudela como en el General de Navarra. De ellos hablaremos con detenimiento m&%.adelante

Todo es confuso con respecto a este fuero; el que se cite el Fuero de Sobrarbe, tanto en el Fuerc
Tudela, como en la introduccion del Fuero General de Navarra, parecen darle carta de naturaleza, per
recurrimos a las fuentes originales, a los documentos de época que nos puedan dar garantias, el Fuer
Sobrarbe no aparece en los archivos en documento alguno del que conozcamos como auténtico. Pe
nalmente he repasado los diplomatarios completos con las cartas reales de Sancho Ramirez (10
1094Y’, Pedro | (1094-110%, Alfonso | (1104-1134f, mas los documentos en el AGN afios (1134-
1194)% (1194-1234%*, (1234-1270%°% ademas de las colecciones diplomaticas de Sancho VII El Fuer-
te (1194-1234¥° Teobaldo | (1234-1255}, Teobaldo 11 (1253-1278% y Enrique | (1270-1274%° més
los 433 instrumentos que copia José Maria Lacariaoenmentos para el Estudio de la Reconquista y
repoblacién del valle del Ebr(1059?-1244f", mas los 174 documentos de concesién de fueros que co-
pia Luis Javier Fortin en sDoleccién de Fueros menores de Nava(t866?- 1349f° absolutamente
en ninguno de ellos —y pensemos que estamos hablando de la documentacion cuasi completa de los si
claves en los que podia aparecer—, he hallado una sola referencia a los Fueros de Sobrarbe, ni a su cc
sion ni tan siquiera alguna cita. Solo encontramos que se le conceden a Tudela y esto en ese docume
tan manipulado que hemos comentado, ¢ no resulta esto harto sospechoso y demostrativo de que los |
ros de Sobrarbe no existieron y que se trata de una interpolacion posterior?

% José M2 Ramos y Loscertal&diploma de las Cortes de Huarte y S. Juan de la PBéisagoza 1923.

%K. Heablerlos Fueros de Sobrarbfag. 13.

% Se refiere a los 16 articulos que en el Ms. KBK en su propia redaccion se dice «Segun dice el Fuero de Sobrarbe...»

% K. Haebleros fueros de Sobrarben Anuario de Historia del Derecho Espafiol (AHDE), Tomo XlII, 1936-1941, Pags. 30-31.

97 Angel Canellas Lopet.a coleccién diplomatica de Sancho Rami#aragoza 1993.

% Antonio Ubieto ArtetaColeccion diplomaética de Pedro | de Aragén y NavaZaragoza 1951.

% José Angel Lema Pueygoleccion diplomatica de Alfonso | de Aragén y Pamp|diaSebastian 1990.

190 pavid Alegria Suescun, Guadalupe Lopetegui Semperen y Aitor Pescador Medrano, Fuentes Documentales del Pais Vasco, Archivo Ge
neral de Navarra (1134-1194). S. Sebastian 1997.

101 39sé Maria Jimeno Jurio y Roldan Jimeno Jurio, Fuentes Documentales del Pais Vasco, Archivo General de Navarra (1194-1234). S. S
bastian 1998.

102 Marfa Raquel Garcia Arancén, Fuentes Documentales del Pais Vasco, Archivo General de Navarra (1234-1270), Comptos y Cartularios
reales, (dos tomos). S. Sebastian 1996 y 1998.

103 carlos MarichalarColeccién Diplomatica de Sancho VI el Fuerpeiblicada en el Boletin de la Comisién de Monumentos Histéricos

de Navarra, Comenzé en el 2° Trimestre de 1934. Pamplona.

104 Fyentes Documentales del Pais Vasco, Coleccién diplomética de los reyes de Navarra de la Dinastia de Champaria. Teobaldo | (1234-
1253) Margarita Martinez Gonzalez. S. Sebastian 1987.

105 Fyentes Documentales del Pais Vasco, Coleccion diplomética de los reyes de Navarra de la Dinastia de Champafia. Teobaldo Il (1253-
1270). S. Sebastian 1985.

108 Fyentes Documentales del Pais Vasco, Coleccion diplomética de los reyes de Navarra de la Dinastia de Champafia. Enrique | (1270-
1274). S. Sebastian 1995.

107 Dos Tomos, Ediciones Anubar, Textos Medievales. Zaragoza 1982.

108 Revista Principe de Viana, afios 1982 y 1985, nimeros, 165, 166, 167 y 175.
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¢ SE LE CONCEDIO EL FUERO DE SOBRARBE AL VALLE DEL RONCAL?

La Unica referencia que conozco sobre el disfrute de otras localidades del Fuero de Sobrarbe que
sea el concedido en la carta puebla tudelana, es en el valle del Roncal, comunidad a la que en un do
mento de fecha 12 de febrero de 1429 los reyes Juan y Blanca confirmaron los privilegios del valle gt
los reyes a partir de Sancho Garcia les habian concedido. En este documento se copian otro de Carlo:
del dia 1 de septiembre de 12%2en el que se afirma que los habitantes del valle del Roncal estaban
desde antiguo aforados a los Fueros de Jaca y Sobrarbe, ordenando que para evitar la confusién que e
los dos fueros pudiese crearse, fuesen aforados al Fuero General del Reino.

Se trata de un amplio documento en el que se exponen los privilegios que los habitantes del val
tenian concedidos. En él se hacen unas consideraciones historicas, manifestando que los primeros fug
les habian sido concedidos por el rey Sancho Garcia el afio 822, otros en 1015 por Sancho el Mayor, ¢
firmados en 1089 por Ramiro I, rey de Pamplona y Aragon y por Garcia Ramirez en 1143. Se dice gt
esos privilegios le fueron otorgados al valle del Roncal, porque sus habitantes fueron en compafia del
cho rey Sancho Garcia a la batalla contra los moros en el lugar llamado Ocharren de la que el rey sa
vencedor. Asi mismo, porque dichos pueblos del valle del Roncal en tiempos del rey Fortin Garcia, pad
de Sancho Garcia, en el lugar llamado Holoast vencieron y mataron a un moro de Cdérdoba llamado Abc
rraman, quien habia hecho mucho dafio a los cristianos, habia matado al rey Ordofio de Asturias y ha
pasado los montes de Roncesvalles hasta la ciudad de Tolosa, destruyendo la fe catdlica. Y que en ra
de los dichos servicios los hombres y mujeres del valle del Roncal fueron decldradcss«<ngenuos e
quitos de toda serbitud real e inperial, e de toda lezta, peaje e barcaje, en todo el Regno dexNEbarra
rey Carlos lll, considerando estos grandes servicios a sus antepasados, les confirmé a perpetuo estos
vilegios y entre otras muchas cosas el poder pastar en las Bardenas.

No vamos a entrar a estudiar esta introduccion historica, en defensa de unos supuestos privilegic
pero en ella existen algunos errores. Es l6gico suponer que cuando habla de Fortin Garcia se refier
Fortan Garcés rey de Navarra de 882 a 905 y cuando dice Sancho Garcia se refiere a Sancho Garces (!
925); si es asi, estos no fueron padre e hijo como dice, sino que uno sucedid al otro. Por otra parte cit
un moro de Cdérdoba llamado Abderraméan, que habia hecho mucho dafio a los cristianos y habia mate
al rey Ordofio de Asturias. Supongo se refiere a la batalla de Valdejunquera en 920 en la que Abd :
Rahman Il derrotd estrepitosamente a Ordofio Il rey de Ledn y a Sancho Garcés, aunque no es cierto ¢
en el lugar conocido como Oloast, despoblado en la actual provincia de Zaragoza cercano a Sigués, se
brase ninguna batalla en la que muriese Abd al-Rahman, ni tampoco se sabe nada de ese pueblo o It
de Ocharren que se cita, en el que se dio otra Hatalla

Por otra parte esa fecha 822, dice era DCCCLX, que da para la concesion de un privilegio por el re
Sancho Garcia no es cierta; probablemente quisiese decir 922 que es fecha en la que gobernaba este
ya que en 822 quien ocupaba el poder en Pamplona era el conocido como primer rey navarro: Iiiigo Ari
ta. Un nuevo error histérico aparece en el documento, cuando Carlos Il dice que ha visto las confirm:
ciones de dos privilegios a los habitantes del Roncal, otorgados «por el rey Remiro, rey de Pamplona de

109 AGN Comptos, Caj, 128, n° 5. Florencio Idote, Catalogo Archivo, tomo XXXVIII, n° 31. El documento esté inserto en un traslado del afio
1527. Copia Idoatea comunidad del Valle del Ron¢8laginas 213 a 219, también Roldan Jimeno y Aitor Pescador en Coleccion documen-
tal de Sancho I, el Mayor, rey de Pamplona (1004-1035), Doc. 15. Cita José Yanguas y Wicridiaario AntigiiedadeRag. 1015. Afio

2000. Citan Marichalar y Manriqueueros Generales de Navaridags.14 y 122, ddistoria y Fueros del Pais Vaschdicion afio 1971.

10| Diccionario Geogréfico Histérico de Espafia de la Real Academia de la Historia, Tomo I, Paginas 68 y 69, Madrid 1802, al hablar de
los origenes del Reino Pirenaico, habla de este privilegio e interpreta como que el Abderraman citado era Abd al Rahman I, pero como tan
poco le cuadra nada, hace una serie de suposiciones a todas luces imaginarias e incorrectas.
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Aragon de Sobrarbe e de Ribagorca la cual fue dada en la era de mil ciento y beynte siete aynnos», ¢
corresponde al afio 1084 Un rey con el nombre Ramiro, suponemos que se refiere al rey Ramiro | de
Aragon (1035-1063), aunque lo cierto es que por la fecha que da, 1089, equivocaron el nombre del m
narca, queriendo referirse a Garcia Ramirez (1064-1094) que gobernaba en este afio, ya que ni Rami
ni Ramiro Il fueron reyes de Pamplona, como dice, mientras que Garcia Ramirez si.

Como vemos, demasiados errores historicos. A estos podemos afiadir el que se hace constar qu
segundo privilegio fue otorgado por Sancho el Mayor en 1015 y de este documento Florencio Idoate sc
pecha que pueda ser falso. En su libaaccomunidad del valle Ronc&, dice: «Parece ser falso el docu-
mento que se atribuye a Sancho el Mayor por el que concede la franqueza e ingenuidad, asi como ex
cion de toda servidumbre real o imperial a su padre don Garcia y a su abuelo SanchdA\Abarea se
concede a este valle que siempre defendia la persona del rey y del reino los fueros de Sobrarbe y Jac
igualmente, les excusa de cualquier servidumbre, como lezta, —mensuratico et portatico—. El hecho de
gurar los Fueros de Sobrarbe y Jaca y otros detalles hacen pensar en que este privilegio pueda ser fals

TAMPOCO EN GALLIPIENZO APARECE
CITADO EL FUERO DE SOBRARBE

Con respecto a si Gallipienzo disfrutd del Fuero de Sobrarbe que indica la carta tudelana y qu
hemos visto tan manipulada: «dono y concedo a todos los pobladores de Tudela y habitantes en ella,
como también en Cervera y Gallipienzo, aquellos buenos Fueros de Sebhnanleelo decir que en los
archivos tampoco figura referencia alguna a que le fuese concedido el Fuero de Sobrarbe.

Aunque no se conserva el documento original, conocemos que en el aflo 1161 Sancho VI el Sak
confirmo6 a Gallipienzo sus fueros. En el Archivo General de Navarra existe una copia en latin de es
confirmacién en el cartularid™f que por desgracia esta bastante deteriorada, aunque parece que dic
«Fueros de Tudela» y no de Sobrarbe como asi se publican en la transcripcién que de él hacen Da
Alegria Suescun, Guadalupe Lopetegui y Aitor Pescador.

Igualmente el dia 1 de septiembre de 1237 Teobaldo | en documento fechado en Tudela, unificd
pecha a los Gallipienzo e hizo realengos a sus labradores, concediéndoles otros privilegios de que no f
sen a labor ni trabajo alguno, salvo los derechos reales de hueste, cabalgada o lamnmul@agn<a
labor nin facendera ninguna, mas sean siempre realencos, saluos de dreitos de huest et de caualgada
de las calonias***. En el documento ratificado y ampliado desde Olite el dia 3 de julio de 1417 no cita
quela villa estuviese aforada al Fuero de Sobrarbe, ni ello aparece en ningan otro documento antiguo, <
lamente en el archivo parroquial de Gallipienzo se conserva una copia de la tan manipulada concesic
que el Tribunal de la Camara de Comptos a peticion del pueblo extendié con fecha 14 de junio de 1773.

111 Roldan Jimeno y Aitor Pescador en la copia que hacen de este documento ponen era 1121 en lugar de 1127.

112 Florencio Idoatel.a comunidad del valle del Roncabta 16, Paginas 16 y 17. Pamplona 1977.

13 AGN, Cartulario I, P4gs. 161-162. Publican David Alegria Suescun, Guadalupe Lopetegui Semperena y Aitor PescaddFéeteano,
documentales del Pais Vastomo 77, Pag. 63.

114 | uis Javier Fortuin Pérez de Cirif2gleccién de Fueros menores de NavaifRevista Principe de Viana, Afio XLIII, nimeros 166-167,
Pag. 1004. Cita Francisco Salinas Quijddes Fuentes de Derecho Civil NavarRag. 55. Tudela 1946. Del documento de confirmacién
por Carlos Ill se conserva una copia en el archivo de Gallipienzo que publica José Crutxaga y Hewobgldo ] Col. Reyes de Navarra,
Editorial Mintzoa, Afio 1986, Pag. 52.
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¢A TUDELA SE LE CONCEDIO EL FUERO DE LOS INFANZONES DE ARAGON?

Las incertidumbres tanto en torno a la carta de concesion del fuero a Tudela, que como he indicax
fue manipulada, afiadido a el que del Fuero de Sobrarbe no tengamos referencias documentales de la «
ca, hizo sospechar en 1878, como he dicho anteriormente, a Tomas Ximénez dé'Equwitos fueros
dados a Tudela eran los fueros de los infanzones de Aragon. En mi opinién basandome en todo lo expus
to, asi debid ser y el nombre de Sobrarbe, que aparece en la carta de concesion se trata de una intery
cion que en el original debia decir «Fuero de los infanzones de Aragon», al igual que aparece en los ©
Alfonso | concedi6 a los de Zaragoza en enero de 1119, un mes antes de conquistar Tudela.

Y aunque sabemos que de las falsificaciones no se suelen dejar pruebas documentales y menos
se conserven después de tantos afios, trataré de exponer las causas que me han llevado a la sospech
brarbe, aunque tuviese un amplio fuero, lo que no esta demostrada, no tenia ninguna relacion con Tud
ni como region ni como organizacion socio-politica, en el momento de la reconquista, mucho menos ant
riormente. Se trata de una comarca lejana a esta villa ribera, sin relacion, ni similitudes en la idiosincras
de sus gentes ni en sus formas de vida que nada tienen en comun, por lo que resulta extrafio la conce
de su fuero a Tudela, cuando lo l6gico seria que por la proximidad en el tiempo entre las conquistas
Zaragoza y Tudela, por haber dependido siempre del taifado, por las caracteristicas sociales similares
ambas poblaciones y el trato semejante que Alfonso | dispenso a sus habitantes, a Tudela se le hubi
concedido el mismo fuero que a Zaragoza. Esta idea ademas de légica, se ve reforzada por el hechc
que a Tudela y a Zaragoza el rey las trataba por igual. Asi vemos como el dia 18 de agosto del afio 11
Alfonso | el Batallador amplio el Fuero tudelano con uno nuevo, que los mismos vecinos le habian solici
tadd*®y con muy poco tiempo de diferencia, con fecha 5 de febrero de ¢1129? concedié el mismo a It
zaragozanos, con otra carta literalmente igtial

Este fuero conocido en Zaragoza como el de los veinte, —ya que el rey ordena que juren los Z
hombres mejores de entre todos y que éstos después hagan jurar a todos los demas— en Tudela trad
nalmente se ha conocido con el nombre de «Tortum per Tortum» 0 «Todos para Todos», ya que autori:
ba a los vecinos de Tudela a unirse todos en contra de quien les atacase. Disponia que si alguno del r
les hiciese agravio, pudieran prenderlo, obligandole a reparar el dafio o dar una recompensa, sin espe
ninguna otra justicia. Se otorgaron igualmente a Tudela privilegios en materia de justicia, indicando qu
nadie, excepto los de Zaragoza, les pudiera demandar en juicio salvo en Tudela. Igualmente que celek
sen sus juicios entre ellos vecinamente ante el juez puesto por el rey y que si alguno les hiciera agravic
prendiesen donde pudiesen hasta satisfacerse de su derecho.

15T Ximénez de EmbunEnsayo histérico critico a cerca de los origenes de Aragén y Navaiim1878, Pags. 90 y 91.

18 AMT Caj. 1. nim. 2.

17 Hasta no hace mucho tiempo este documento se fechaba el 5 de febrero del afio 1127, por lo tanto antes que el de Tudela; pero actual
te la data ha sido modificada. Segun parece la fecha de este documento no esta clara, en el original parece que se intentaron raspar las d
timas unidades de la era MCLXVII, para dejarlo en MCLXV correspondiente al afio 1127 en lugar de 1129. Esa fecha de febrero de 11
aparenta ser mas correcta, porque en agosto de ese mismo afio se le otorga esta misma concesién a Tudela y casi al final del documento
«Y os dono esta carta segin queda arriba escrito, con los buenos fueros de Zaragoza», lo0 que esta diciendo es, que en esa fecha ya
habian concedido esos fueros a Zaragoza. Por otra parte el que diga el documento que se otorgan a Tudela una serie de privilegios en mz
de justicia, indicando que nadie, excepto los de Zaragoza, les pudiera demandar en juicio si no es en Tudela, parece indicar igualmente
con anterioridad ya se habia concedido a Zaragoza el que nadie les pudiese demandar fuera de alli. Opino que se deben de mirar con cui
las fechas en ambos documentos -y si el de Tudela es original, como se dice, otra cosa es que se trate de una copia— y esta datado er
habria que revisar de nuevo el de Zaragoza, ya que opino que aquel fue concedido antes.

Entre otros publican este fuero con fecha 1129, José Angel Lema Pu@gteetion diplomatica de Alfonso | de AragdfA 209, Angel
CanellasColeccion diplomatica del Concejo de ZaragoFal, n° 5 e Isabel Falcon Pérez traducidol.@sociedad Aragonesa Medieval

Pags. 98 y siguientes.
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Por otra parte, abundando en todo lo expuesto, no es normal que a Tudela se le otorgase un fuerac
de Sobrarbe, que no se conceda a ningun otro lugar de los muchos que conquistd, sino que como he ir
cado, no aparece, ni siquiera citado, en ningun documento de la época, ni en el reinado de Alfonso I, q
es tedricamente quien se lo concede a Tudela, ni en el de su hermano, ni en el de su padre, ni en los re
dos posteriores de Garcia Ramirez, ni de Sancho el Sabio, ni de Sancho el Fuerte, ni los Teobaldos. #
vista de esto, aunque sea por exclusion, debemos desechar fuero, pues nada apoya que se le concedi
Tudela; he resefiado que a partir de 1124 aparecen documentos que sefialan que algunas ventas se |
«segun el fuero de Tudelyy que dentro del reinado de Alfonso | conocemos cinco, pero la verdad es que
en mi archivo tengo resefiados mas de 70 documentos de compraventas entre los afios 1124 y 1234, fe
en la que murié Sancho VIl el Fuerte, en los que se indica que estan realizadas conforme al Fuero de -
dela y en ninguno se hace referencia al Fuero de Sobrarbe. ¢No seria l6gico que si realmente fue el FL
de Sobrarbe el que se le dio a Tudela, por lo menos en alguna ocasién, al menos en un solo docume
constase que la venta se hacia conforme al Fuero de Sobrarbe?

En tiempos anteriores al reinado del Batallador, como ya he indicado, tampoco en ningin documel
to aparece citado el Fuero de Sobrarbe y cuando en esta region se dan fueros, nunca son los tan llams
de Sobrarbe, ni los concedidos en 1092 a Arguedas por el rey Sancho Ramirez, ni los que se les dio a
pobladores de Caparroso en 1102 o a Santacara de noviembre de éste mismo afio el monarca Pedro |,
figura en tantos documentos como reinando en Sobrarbe y Ribagorza.

Pero la razon principal para asegurar que el Fuero de Tudela nada tiene que ver con la region
Sobrarbe la hallamos en su propio texto y contenido. Si exceptuamos la introduccion y los capitulos d
llamadoFuero Antiguo que aparecen también en el Fuero General, si examinamos detenidamente una ti
otra todas las leyes de este Fuero Extenso tudelano, vemos que tanto lo referido a trasmisiones patrir
niales, como a legislacion para moros o judios, que no convivian en aquella zona pirenaica, como de ot
temas, como ya he sefialado, en nada pueden compararse las formas de vida de esta zona, con las de
gidn conocida como Sobrarbe en el alto pirineo aragonés y por tanto en aquella época y con las difere
cias tan acusadas de vida, es imposible aplicar un mismo derecho para ambas*fegiones

118 Esta idea ya la advirtio José Maria Lacarra en su tesis de licendiaiampara la formacién de la familia de fueros navarrsuario
Historia del derecho espafidfio 1933, Pag. 211.
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EL CONOCIDO COMO FUERO ANTIGUO

La llegada al trono de Teobaldo I, rey extranjero que vino rodeado de personas de su confianza pe
foraneas, supuso un desconcierto en el reino; los nobles navarros temian a este monarca, al finy al ¢
extrafio, que venia a reinar sin conocer su lengua, ni sus usos, fueros y costumbres. Por miedo a la «
ciente autoridad monarquica, las Juntas de Infanzones se conjuran entre si para defensa de sus fuer
otros fines politicos, y aunque Teobaldo | el dia de su coronacion prometié y jurd que les guardaria s|
fueros y costumbres, luego tratdé de combatir a la junta con todos sus medios. Con fecha cinco de dicie
bre de 1235 el Papa Gregorio IX, requerido sin duda por Teobaldo |, escribia una bula a los priores de
Iglesia tudelana y de Roncesvalles y al abad de Iranzu, en la que les ordenaba disolver con censuras e
siasticas las confederaciones ilicitas realizadas por algunos sefiores de Navarra en corifra del rey

Los pleitos con el monarca tanto del ayuntamiento tudelano, como del estamento noble eran cor
tantes y no logr6 anularlos ni la propia iglesia, defensora de Teobaldo | por su compromiso en reclutar
ejército para ir a la Cruzada a Tierra Santa. Los infanzones defendian que el rey ni nadie endarugar «
ficiessen tuerto a los infanzones en su infanzerfai nuevamente, el mismo Papa envia con fecha 11 de
agosto de 1236 otra bula al prior de Tudela y al abad de Iranzu con texto similar al anterior, para qt
obligasen por censuras eclesiasticas a los perturbadores del reino a que se abstuviesen de toda emy
contra el monarcd’

Teobaldo | trata de congraciarse con sus subditos y asi vemos como con fecha 8 de mayo el conc
de Tudela y el monarca acuerdan nombrar cuatro personas que entendiesen en el pleito y diferenc
habidas desde la muerte de Sancho VIl el Ftfégepromulgan sentencia en junio del afio 123Bobre
sus diferencias con los caballeros e infanzones jurados de Navarra, pero sobre todo respecto a los fue
tema que nos ocupa, hallamos dentro de los cartularios reales uno harto interesante, donde en acto c
brado en Estella se acordd con fecha 25 de enero de 1238 enviar delegados a Roma, ante el Papa, t
del monarca Teobaldo | como de los caballeros e infanzones, para que expusiesen sus diferencias y re
nes, Que Nos de nuestra parte por Nos, € eillos de la suya por si, enviemos nuestros mandaderos a
cort de Roma...», dejando al Papa que él fuese quien jiZyase

En esta misma sesion y para conocer con certeza sobre que fueros discrepaban, el rey volvio a c
firmar los fueros que jurdé guardar y mejorar el dia de su coronacién y para que fuesen conocidos por un
y otros, ordend que fuesen elegidos 10 ricoshombres, 20 caballeros, mas 10 hombres de ordenes, ap
de él mismo y el obispo de Pamplona, para, entre todos, poner por escrito losdgeeitos fueros que
son e deven seer entre nos et efllavejorandolos por una parte y otra de la manera que tanto €l como el
obispo y los hombres elegidos tuviesen a bien. Y afiadiidacesto es feito de la part, e de la buena fe
sen mal engaing?*

19 AGN Caj 2, n° 26. José Ramén Castro Catalogo Comptos Tomo |, n® 205.

120 AGN Caj 2, n° 29. José Ramén Castro Catalogo Comptos Tomo |, n° 208.

121 AGN Caj 2, n° 32. José Ramén Castro Catalogo Comptos Tomo |, n° 216.

122 AGN Caj 2, n° 38. José Ramén Castro Catalogo Comptos Tomo I, n° 219.

12 para ello el rey hizo jurar a 50 de ellos sobre los evangelios que aceptarian lo que el Paya slijpseaventura los otros jurados no

se quisiesen tener en el mandamiento del Apostdéligo, son tenidos estos L de tenerse en eillo, € de nos aiudar contra los otros quino si que
rran tener al mandamiento del Apostéligo»

124 AGN Cartulario Ill, Pags. 155 y 156. Florencio Ido&atalogo Cartularios realesn® 380.

Este documento tan interesante es copiado por Yangua®eeiehario de AntigiiedadeBomo |, P4g.357 (Pamplona 2000), y citado por
Tomas Ximénez de Emburansayo histérico acerca de los origenes de Aragon y Navgtesiagoza 1878) que defendia la compilacion del
Fuero por este monarca.
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Estamos ante la primera orden de compilacién por escrito de los fueros navarros y aunque el cart
lario no especifica cuales son, deduzco por su redaccion que esta orden incluia la compilacion de toc
los que estaban vigentes en Navarra, como era el de Tudela, por cierto la villa mas importante o al mer
la méas poblada del reino. Pienso que es a partir de esta orden cuando se comienzan a redactar los fuet
compilan las leyes, tanto el General de Navarra, como el de Tudela y probablemente son las mismas p
sonas las que intervienen en uno Yy otro.

Veo factible, incluso probable aunque no conste, que la compilacion que el rey Teobaldo | orden:
efectuar desde Estella en el afio 1238 se realizase en Tudela, como acabo de indicar, la poblacién me
del reino, donde habia una buena cantidad de jurisconsultos, destacando entre ellos Pedro Fernandez c
rrandi, notario y secretario de Tudela a quien Teobaldo | en el afio 1235 le habia encargado copiar las c
tas mas importantes, esparcidas por diversos lugares, para formar con ellas el cartulario que se conse
en el Archivo General de Navarra.

Aquellos cuarenta hombres nombrados para compilar los fueros, 10 ricoshombres, 20 caballeros
10 eclesiasticos, pertenecientes a tres estamentos influyentes y con intereses, al desconfiar de un mon
extranjero, aunaron sus esfuerzos redactando el llamasto Antiguo, como lo denominan en algunas
copias del Fuero General de Navarra, con el que trataron de atajar el poder monarquico con unas leyes
las que se sefalaba que los nobles tenian unos derechos que el propio rey tenia que respetar.

Como ya he expuesto al tratar de si los Fueros de Sobrarbe eran fueros de infanzones, se redacte
unas leyes para el caso de que el rey pudiese ser extranjero jQue casualidad!, si por su redaccion que
aparentar que estos fueros provenian del siglo VIII, que ya entonces previesen que podia llegar a gober
un rey extranjero. Con una vision especial que no tuvieron para ningun otro tema, limitaban al monarc
para que no pudiese traer mas de cinco consejeros extranjeros; que los bienes de la tierra los tenia
partir con gentes del reino, no con extranjeros; que no podia declarar guerra ni firmar la paz sino era c
consejo de los ricoshombres naturales del reino; que los juicios los tenia que convocar con nobles de
tierra, etc. Incluso para dar visos de antigliedad a esta legislacién, hecha tan para la ocasion, redacte
ese prologo que se remontaba al tiempo en que los moros conquistaron Espafa, —anterior también a
D. Pelayo fuese elegido rey en Asturias— y un esbozo de constitucion de como el rey tenia que jurar |
fueros antes de ser reconocido; cédmo tenia que ser alzado sobre el escudo y de qué manera tenia qu
jurado a los gritos de jReal!, jReal!, jReal!, desparramando moneda; como y quien tenia que heredarlo
caso de fallecimiento, etc. Los eclesiasticos por su parte introdujeron la norma en que los cristianos teni
gue comulgar y confesar antes de las tres pascuas anuales.

Pienso que tanto la nobleza en el Fuero General como los tudelanos en su legislacion propia, quis
ron resaltar, poniendo como introduccion este llantagkro Antiguo que sus fueros eran anteriores a la
propia monarquia y que los monarcas habian de respetar aquellas leyes sin imponer su autoridad por
cima de ellas. No olvidemos que en esa introduccion del fuero se dice que el monarca debia respetar a
subditos y para ser nombrado rey tenia que jurar él primero, defender los fueros y libertades, mejoranc
los y no empeorandolos. Como sefiala P. E. Schramm, pudo impulsarles a introducirla, el hacer cons
que era mas importante el pueblo que el monarca

Este llamadd~uero Antiguo, no es la totalidad de lo que hoy conocemos como Fuero General de
Navarra, sino una compilacion reducida. Consta de una introduccion y varios articulos en su comienz
gue se repiten casi literalmente tanto en el fuero tudelano como en el de Navarra. Son con pequefias d
rencias las leyes que referenciaron Carlos el Principe de Viana, en su Crénica de los Reyes && Navarra

125p E. Schramm, Dé¢6ning von Navarra (1035-1512) en Zeitschrift der Savigny- Stitftung fiir Rechtsgeschichte, Tomo LXXXI, afio
1951, Pag. 151. Cita Lacafeh Juramento de los reyes de Navarra (1234-13P@ys. 33-34. Pamplona 2002.
126 Capitulo 6°, P4g. 38 de la edicién que realizé Yanguas y Miranda en 1843.
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y el editor de la Historia de Espafa del Padre Mariana en la publicacion de 1788, que introducia al fin.
unas Observaciones en las que tocaba el tema de Sobrarbe y sus fueros y en las que dice que el Fuel
Sobrarbe consta de un prélogo y dieciséis leyes, que a juicio de los defensores del fuero se podian cot
derar fundamentales de la monarquia esp&fiola

No coinciden en el numero de leyes que componerFesi® Antiguo los diversos autores. Segun
José Marfa Lacart® y corroboran Juan F. Utriltd y Luis Javier Forttlt® esta recopilacién que se hizo
araiz de la orden de Teobaldo I, consta de 12 articulos. Con anterioridad, Konrad Haebler, uno de I
mayores estudiosos del Fuero de Tudela y que transcribié el manuscrito de Copéhlyaguablaba del
Fuero Antiguo en su trabajo sobre los Fueros de Sobtarbigiendo que aquella fantasiosa introduccion
y las leyes que le siguen se redactaron en 1137 por la nobleza aragonesa cuando el conde de Barce
Berenguer IV, esposo de la reina aragonesa Petronila, iba a hacerse cargo de la corona de Aragon y
nobles aragoneses trataban de protegerse contra un rey fdtgngoe de alli las recogeria el Fuero de
Tudela pasando de éste al General de Navarra. No me parece correcta esa opinion ya que no podemo
vidar que en el afio 1137 los reinos de Aragon y Navarra ya se habian separado y no es logico que Tuc
entonces incorporase a su fuero una especie de constitucidon y unas normas para ricoshombres y caball
hechas por los aragoneses que poco 0 nada tenia que ver con su estructura social y con unos fueros
una villa que aunque importante, no era en si el reino, ni tampoco su cabeza. No hemos de olvidar g
Tudela, aun siendo la villa mejor guarnecida, mas grande y poblada del reino, nunca estuvo aureolada c
la capitalidad de Navarra.

Por otra parte no es creible que si esta legislacion era aragonesa, no aparezca, ni se haga, ning
alusion en la legislacion medieval de ese reino y si en los Fueros de Tudela y en el General de Navar
No es logico gue si los aragoneses redactaron estos articulos en 1137 por precaucion a que en Aragon
bernase un rey extranjero, cuando se compilan los Fueros de Aragon en Huesca en 1247, los nobles nc
trodujesen referencia alguna a lo que ellos mismos habian estipulado un siglo antes. Es mas logico que
ta redaccion se produjera a raiz de la orden de Teobaldo | en Estella en el afio 1238, para compilar
fueros y conocer que habia jurado el dia de su coronacion y que fueron los cuarenta miembros de la col
sion creada por el monarca los que redactaron tanto la introduccién como los articulos de este denomil
do como Fuero Antiguo que aparecen tanto en el Fuero de Tudela como en el General.

La opinion de que esta introduccion o prologo se redacté en 1238 parece mas ajustada dado el le
guaje que en ella se usa, y es probable que este prologo histérico pueda estar inspiraiherecRel
gum® texto en romance en el que se relata una sucinta historia universal y se hace una cronologia de

127 padre Marianailistoria General de Espafiadicion del afio 1788 realizada en Valencia, tomo IV, Pags. 435.

128 | acarraEl Juramento de los reyes de Navarra (1234-13P@ps. 27 y siguientes. Pamplona 2002.

129 juan Utrilla Utrilla erEl Fuero General de Navarralomo |, Pags. 14 y 19.

130 uis Javier Fortunfueros menores y sefiorio realengev. Principe de Viana n° 176, Afio 1985, Pag. 651.

Bl De esta transcripcién envié una copia a José Maria Lacarra y otra al Instituto de Estudios Medievales, seguin notifica Lacarra en la nota
1 del trabajo de Konrad Haebl&gs Fueros de Sobrarb@nuario Historia del Derecho Espafiol tomo XIII, nota 1, Madrid 1936-1941 y

también en el tomo XI, de esta misma revista, Pag. 580.

132K HaeblerLos fueros de Sobrarben Anuario de Historia del Derecho Espafiol (AHDE), Tomo XlII, 1936-1941, Pag. 25, dice que esta
nominacion de «Fuero Antiguo» aparece en un manuscrito del Fuero general existente en la Biblioteca Nacional (Es el manuscrito que Jua
Utrilla cita como M2 y que corresponde al n° 800), y que en el Ms. Volmoeller que se conserva en la biblioteca de Dresden (Utrilla Serie B,
Ms. D), «después del Fuero Antiguo, que ocupa un lugar especial, columna y media estan vacias». Ademas de esta separacion que cita €
profesor Haebler, en la copia del Fuero General de Dresden la paginacion se numera diferente: en el llamado «Fuero antiguo» lo hace en ¢
racteres arabigos, abarca del Fol. 1r° a la 6v°, y entre éste y la copia del Fuero General que los pagina en caracteres romanos.

133K, HeablerLos Fueros de SobrarbPag. 29.

134 o defienden José Maria Lacarra en su Discurso de ingreso en la Real Academia de la HistorisEejutd#ignto de los reyes de Na-

varra, Publicacién del Diario de Navariaps discursos académicos, Pag. 34. Pamplona. 2002 y Juan Utrilla en El Fuero General de Nava-
rra, Estudio y edicion de las redacciones protosistematicas (Series Ay B), T-1, Pag. 15. Publicacién Institucion Principe de Viana 1987.
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reyes, escrito por su lenguaje en la region de la Ribera del Ebro a comienzos del siglo XIll. L. Coope
realizd un estudio linguistico delber Regumpublicado en Zaragoza en el afio 1960, en el que se evi-
dencia la estrecha semejanza de estilo lingtiistico entre un textd<. otro

Que la compilacion del fuero tudelano fue anterior a la del Fuero General, lo afirman practicament:
todos los autores, aunque ninguno aporta pruebas documentales. Parece extrafio que esa introduccic
todas las leyes que incluidas en el Fuero General son denominada&wenma\ntiguo provengan del
Fuero de Tudela, donde no tienen sentido alguno. Es precisamente en tan fantasiosa introduccion y en
articulos de ese llamadeuero Antiguo que se repiten en el Fuero de Tudela y en el General, en lo que
otros autores anteriores se han basado para sostener que el Fuero Extenso tudelano provenia del llan
Fuero de Sobrarbe y que de este fuero pasaron al Fuero G8neral

Por otra parte el hecho de que en é3iero Antiguo aparezcan citados tantas veces los ricoshom-
bres, denota que su redaccion pertenece a épocas tardias, ya que la expresion ricoshombres, persona
bles de linaje que ayudaban al monarca tanto en las guerras como de consejeros en el gobierno y admi
tracion y que el monarca en recompensa les cedia territorios, villas o castillo en honor y tenencia, no af
rece hasta la segunda mitad del siglo XII o primera del XlllI; anteriormente aparecen con el apelativo d
barones y sefiores, y posteriormente, hacia el siglo XIV se cambia este apelativo por el de fijosdalgo.
término ricoshombres referido a estos magnates o nobles de clase superior, segun José Yanguas, la pri
ra vez que aparece usado en Navarra es en un documento del afio 1162, perteneciente a Sancho VI e
bio, un fuero otorgado a Miranda, en el que el monarca sefialaba 3.000 sueldos para el riconombre que
viese en honor el pueblo de MirantfaEn la peninsula ibérica lo vemos citado es en el Fuero de Santa-
rem (Portugal) en 117%.

Para terminar este capitulo, quiero hacer una consideracion: si esto fue asi, y estas leyes en las
se han basado tantos autores para sostener que tanto el Fuero de Tudela como el General de Navarra
cedian del Fuero de Sobrarbe, fueron introducidas en el siglo XllI, ¢qué es lo que queda realmente (
Fuero de Sobrarbe? Sinceramente nada.

Si como hemos visto el documento de concesion a Tudela de este fuero estad manipulado, rehec
por no decir falsificado, si no se conoce el que existiese un Fuero de Sobrarbe, y si en los lugares dor
dice que se «rememoran los Fueros de Sobrarbe», son producto de una redaccién del siglo Xlll para
importancia a unos fueros frente a un monarca extranjero, nada nos queda con qué sostener la existel
de un auténtico Fuero de Sobrarbe.

B35 E| Liber regum es una obra importante, tanto para la historiografia como para la lingiiistica. Cooper dice que debido a la semejanza d
romance entre el navarro y alto aragonés, es dificil afirmar donde esta escrito aunque él se inclina por Navarra.

138 Sobre este tema hubo en aquellos afios una larga polémica con opiniones encontradas sobre el origen de los Fueros de Sobrarbe en la
expusieron puntos de vista E. Mayer, José M2 Ramos Loscertales, K. Heabler y E. J. Meijers, en la que no entro en detalles, ya que ningun
llega a conclusiones definitivas y se retuercen mucho los argumentos, tratando de demostrar sus teorias. Para quien esté interesado le rer
al resumen que hace Angel J. Martin Duquéladia la Edicion Critica del Fuero de TudeRevista Juridica Navarra, n° 4, Pag. 15y a J.

M. Font i Rius,Fueros de Sobrarhen Nueva Enciclopedia Juridica Seix, 10, Barcelona 1960, Pags. 393-395.

137 José Yanguas y MirandBjccionario de Antigiiedades, Tomo I, Pags. 563 y 1.012. Edicién Pamplona 2000. Este documento que cita
Yanguas incluso en cursiva algunas de sus palabras, indica que él lo conoci6 y copio literalmente, hoy parece desaparecido, ya que no figt
ni en el Catalogo de documentos de Comptos, ni lo cita Luis Javier Fortin Pérez de @nalereidn de Fueros menores de Navarra

138 | a palabra ricohombre @dddigo de las siete partidagey 62, titulo 9°, libro 3°, no se refiere a bienes materiales, sino que se refiere a

que «El ricohombre es rico por su linaje».

Ya Vicente de la Fuente Pertegaz enEstsidios criticos sobre la historia y derecho de AradhriPag. 96. Imprenta de M. Tello Madrid

1885, apunto la idea de que los ricoshombres aparecen a partir del siglo XII.
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LEYES DEL FUERO ANTIGUO QUE APARECEN
AL COMIENZO DEL FUERO EXTENSO TUDELANO

No conocemos ninguna copia del Fuero tudelano anterior a la compilacién ordenada por Teobaldc
en el siglo XIll, por lo que no podemos certificar cuales eran los capitulos mas originales de aquel fuerc
Lamentablemente no han llegado a nuestras manos ninguna de aquellas multiples recopilaciones privas
que circularon y que compilaron, escribieron y anotaron aquellos juristas tudelanos, copias que usari
los alcaldes o jueces tudelanos en su labor cotidiana. En el caso del Fuero de Navarra parece que la st
ha sido mas favorable: en la Academia de la Historia se conserva un manuscrito de la coleccion Sala:
con el nimero 0-31 que dio a conocer José Maria Lacarra el* @801986 Angel J. Martin Duque pu-
blicé un importante estudi®’ y en el afio 2006 se ha editado el manuscrito en edicién facsimil, transcrito
y estudiado por el mismo Martin Duque. Por la redaccion vemos que se trata de una copia privada y p
mitiva, anterior a la compilacion oficial que consta de 252 articulos, muchos menos que las compilacione
oficiales posteriores, aunque para nosotros el dato mas importante, es que en este manuscrito no apa
el llamadoFuero Antiguo, lo que nos reafirma en la idea de que éste fue redactado y afiadido después ¢
afo 1238.

He expuesto anteriormente como de los diversos manuscritos medievales del Fuero General de N
varra que se conservan, existen al menos dos en los que aparece la nomirfaséso Aatigud™, tam-
bién en la copia existente en Dresden la paginacion se numera diferente, ya que en efFllanoaéioti-
guo lo hace en caracteres arabigos, mientras que el resto lo hace en caracteres romanos. José Maria L
rra sefialo la introduccidn y los once articulos de este manuscrito de Dresden como los pertenecientes
Fuero Antiguo, aunque con dudas en los cuatro Ulfithos

Coincido el Sr. Lacarra ya que estos cuatro articulos aparecen en el codigo tudelano, aunque ent
mezclados por el text® y a la vista de su contenido y redaccién, se confirma que ninguno de los cuatro
pertenecen al llamadBuero Antiguo. En los dos manuscritos tudelanos mas antiguos que conocemaos, lo:
articulos deFuero Antiguo, estan clara y totalmente separados, ya que en ambos aparecen al principio
19 capitulos en el Ms. AH y 16 en el Ms. KBK. Para no mezclar estos capitulos con los originalment
pertenecientes a la legislacion tudelana, seguido a ellos como Cap. 20 en AH y 17 en KBK se copia el o
cumento de concesion del Fuero a Tudela por Alfonso | el Batallador y a partir de ese capitulo comienz:
las leyes de aplicacion en la villa, asi vemos como el capitulo 21, aunque también aparece en otras cor
laciones forales como la de Estella, se titu@5mo deben de ir los de Tudela a expedicion mifitar»

Traduzco aqui los articulos que considero se introdujeron a raiz de la orden de Teobaldo I, que ¢
principio se consideraron como pertenecientes al Fuero de Sobrarbe y que posteriormente se cataloga
comoFuero Antiguo, aunque algunos los podriamos considerar como genuinos de Tudela o influidos pc

139 José Maria Lacarr&n torno a la formacién del Fuero General de Navakauario Historia del Derecho Espafiol, Tomo L, Afio 1980,
Pag. 108.

140 Angel J. Martin Duquesuero General de Navarra, una edicién Arcaiémuario Historia del Derecho Espafiol, Afio 1986, nimero 56,
Pags. 781-862.

141 Fyero General existente en la Biblioteca Nacional (Es el manuscrito que Juan Utrilla cita como M2 y que corresponde al n° 800), y el Ms
Volmdeller que se conserva en la biblioteca de Dresden (Utrilla Serie B, Ms. D).

142 José Maria Lacarra en su discurso de ingreso en la Academia de la Hisforamento de los reyes de Navarra (1234-132%gs. 28

a 31 y nota 21. Pamplona 2002.

143 Estas cuatro leyes aparecen en el Ms. AH del Fuero Extenso tudelano en los capitulos 29, 30, 31y 38.

144 No comparto en esto la opinién de José Maria Lacarra, quien en el @tidolmo a la formacién del Fuero General de Nava#ad-

DE Tomo L, Afio 1980, Pag. 109), comparando la introduccioRukmio Antigucen el Fuero General de Navarra y el de Tudela, dice que el
Fuero de Tudela, se encabez6 con el prélogaeyo Antigug pero sin un orden muy sistematico. En mi opinién los 19 capitulos del Fuero
Antiguo, son los que aparecen antes de copiar la concesion del Fuero a Tudela en el capitulo 20.
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sus intereses, son los de como elegir alcalde y justicia, que conocemos que se usaron en la villa y ésto:
aparecen en el Fuero General de Navarra.

Comparo los manuscritos AH y KBK, los mas antiguos que se conocen del Fuero Extenso tudelar
para que puedan verse las diferencias y cdmo si se leen detenidamente, se puede ver que se trata de
serie de privilegios para los nobles, maniatando al monarca para que no pudiese ir en contra de ellos.

FUERO ANTIGUO EN EL FUERO ANTIGUO EN EL
MANUSCRITO AH MANUSCRITO KBK
(BIBLIOTECA ACADEMIA DE LA HISTORIA) (BIBLIOTECA REAL DE COPENHAGUE)

«Agui comienza el libro del primer fuero que fue encontrado
en Espafias®.

Lib. 1°, Cap. 1, Libro 1.

COMO GANABAN LOS MONTANEROS LAS TIE- | INTRODUCCION. (P&g. 20).
RRAS SIN REYES™.

En el nombre de nuestro Sefior Jesucristo, que es y serd ritreel nombre de Jesucristo que es y sera nuestrackal
tra salvacion, empezamos este libro para el recuerdo etempezamos este libro, para siempre recuerdo deidossfd
de los fueros de Sobrarbe y ensalzamiento de la cristianda8obrarbe y ensalzamiento de la cristiandad.

Lib. 1°, Cap. 2. Libro I, Capitulo I. (Pag. 20).
DE ESPANA, COMO SE PERDIO POR TRAICION*® | DE CUANDO MOROS CONQUISTARON ESPANA.

Cuando los moros conquistaron Espafia en la era 702 pazdando los moros conquistaron Espafia en la era 702 a
traicion que el rey Rodrigo hijo del rey Bauticanus (Witizda traiciébn que el rey Rodrigo hijo del rey Valazano tf¥)
hizo al conde don Julian su sobrino, que yacio con su mujérizo al conde don Julidn su salwj que se yacié con su mi
envio a su sobrino a los moros, y después por la gran yeenvié a su sobrino a los moros, y después por la gndn ve
glienza y pesar que tuvo el conde don Julian, hablo condidsnza que tuvo el conde don Julidn, hubo habla condes m
moros, con Miramamolin, rey de Marruecos y con Absurags, con Miramamolin, rey de Mareas y con Abozubra
con Aboalin y con otros reyes de moros. Abochali y con otros reyes de moros.

E hizo salir a la batalla el rey Rodrigo entre Murcia y Lar&hizo salir a la batalla al rey Rodrigo entre Murcia y Lorta e
en el campo que dicen de San Goerna y hubo alli gran elazampo que dicen de Samgoy hubo alli gran matanza
tanza de cristianos y se perdi6 alli el rey Rodrigo, y hawéstianos y desaparecio el rey Rigo que hace tiempos

tiempo fue encontrado el cuerpo en un sepulcro en Portugatontrado el cuerpo en un sepulcro en Portugal, que t&nia e
en el que habia escrito que alli yacia el rey. crito: que alli yace el rey Rodrigo.
Entonces se perdié Espafia hasta los puertos exGefitha | Entonces se perdié Espafia de mar a mar hasta los puertos e
y Asturias, hasta Alava y Vizcaya y por la otra parte Bazt@eptoGalicia las Asturias, hasta aca: Alava, aéya y por |
la Berrueza y Ansé sobre Jaca y también Roncal y Sarasdrg parte Baztan, la Berrueza de aqui Ansé y encima d
Sobrarbe y Ainsa. también Roncal, Sarasa, Sobrarbe y Ainsa.

145 Aparece en el Fuero General de Navarra de llarregui, con una descripcion algo mas larga, al comienzo e inmediatamente detras del titu
en donde pone Libro I.

148 Este texto que aqui aparece como Cap. | en el FGN llarregui aparece con las mismas palabras en una introduccién al comenzar el fuerc
147 Este titular «Como ganauan los montaneros las tierras sines reies» nada tiene que ver con el texto y deberia estar en el capitulo I, don
si que tendria sentido. El titular que aparece en el capitulo Il «De algar rey», también es incoherente y deberia estar en el articulo 1V, que
trata de ese tema y asi ademas aparece en el resto de manuscritos.

Este texto que aqui aparece como capitulo | en el FGN llarregui aparece con las mismas palabras en una introduccién al comenzar el fuer
148 Este capitulo aparece casi con las mismas palabras en la introduccién o profsghl tatregui
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Lib. 1°, Cap. 3.
DE ALZAR REY

En estas montafias se alzaron muy pocas gentes y se pu
en marcha a caballo y a pie, realizando cabalgadas,
tiendo los bienes con los mas esforzados, hasta que es
ron en estas montafias de Ainsa y de Sobrarbe mas de
caballo y no habia ninguno que repartiese con otro las g
cias (el botin) de las cabalgadas que hiciesen. Fue graf
envidia entre ellos y porque discutian sobre las cabalg
llegaron al acuerdo de que enviasen a Roma al Papa
brano,que entonces estaba, a Lombardia, que son hor
muy cuerdos y a Franci&, que son hombres de gran justi
para aconsejarse sobre la manera de como harian.

Y entonces les enviaron decir que tuviesen rey, que se
dillasen (que eligiesen rey que los acaudillase) y prim
mente que tuviesen sus estatutos, jurados y escritos. Hig

(SIN SEPARACION DEL TEXTO ANTERIOR)

sigr@stas montafias se alzaron muy pocas gentes y Sefl
eparmarcha a pie, realizando cabalgadas y se pusieroraj
tlleey repartien(do) los bien(es) con los mas esforzados
3@ a@stuvieron en estas montafias de Ainsa de Bebrers d
ard® a caballo y no h&db ninguno que repartiese las gana
nake llms cabalgadas que hiciesen con otro. Y fue grandeik
adi#es,entre ellos y discutian sobre las cabalgadas yrdega
Alererdo de que enviasen a Roma para recibir consejo,s
nibdéso Altebrano,que entoncesséaba, y también a Lombarg
cigue son hombres de gran justicia y a Francia.

adaastos les hicieron decir que tuviesen rey, por quien se|
ediltasen (que eligiesen rey que los acaudillase) y primera
ienom tuviesen sus estatutos, jurados y escritos. Nidieror

como les aconsejaron y escribieron sus fueros, con cons

ejoomo se les aconsejaron y escribieron sus fueros, con cg

usie

A cab

g env

| apo

aca

nsejo

149 Este titular «De alcar rey» que aparece en este capitulo IIl, pertenece al capitulo IV, mientras que aqui deberfa estar el que figura en el
pitulo I, que alli hemos dicho era incoherente. Este capitulo esta lleno de frases inconexas, aparece casi con las mismas palabras en la int
duccion deFGN llarregui

150 E5 tan retorcida esta redaccion que lo que podemos deducir, es que para que les aconsejasen que debian hacer para poder gobernarse
viaron gente para solicitar consejo a Roma, a Lombardia y a Francia. Por la fecha a que se esta refiriendo, que es poco mas tarde de la er
da de los moros en Espafia, este Aldebrando que cita, solamente puede ser Hildebrando de Lombardia, rey de los Lombardos durante siet
meses en 744.

151 Se copia en el FGN llarregui Libro I, Titulo |, Capitulo 1.

152 5e copia en el FGN llarregui Lib. 1, Titulo Il, Cap. VI.

153 5e copia en el FGN llarregui Libro I, Titulo 11, Capitulo V.

154 En el FGN llarregui existe una ley muy similar en el Libro I, Titulo IV, Capitulo Ill. Aparece igualmeR@NeWersion A, BNM, Ms.

17653 de la Biblioteca Naciondtl(fuero General de Navarrauan Utrilla Utrilla M3).

155 Este capitulo aparece en FGN Version A, BNM, Manuscrito 17653. de la Biblioteca NaEldnatq General de Navarraluan Utrilla

Utrilla M3). Habla de hombre que viene a Espafia a cualquier villa, no cita ni especifica nada de que se refiera a Tudela.

158 En el Ms. AGNCap. 5 se usa el verbo pender en lugar de el de prender «que pende de seynnor e non da a nuyll seynnor», que depende
sefior y no da a ningun sefior.

157 Este capitulo aparece en FGN Versién A, BNM, Manuscrito 17653. de la Biblioteca NaEldnat¢ General de Navarraluan Utrilla

Utrilla M3).

158 En el FGN llarregui hay una ley muy similar en Libro 11, Tit. IV, Cap. I.

159 Aparece en el FGN llarregui Lib. II, Tit. I, Cap. V. Por su redaccion: Es fuero que en ninguna iglesia principal de sede o villa principal
gue en las tres pascuas al afio se debe comulgar y confesar y sacar los presos, se infiere que ésta es una ley no hecha para Tudela, segul
te impuesta por los 10 clérigos que intervinieron en la recopilacion del fuero.

160 Casi literalmente en el FGN llarregui Libro 1, Titulo Il, Capitulo Il. En la redaccién habla de «Todo rey de Espafia».

161 Este capitulo aparece en el FGN llarregui Lib. II, Tit. IV, Cap. II.

182 Esta misma ley casi literalmente esta copiada en el FGN llarregui Libro 11, Titulo I, Capitulo I.

Al hablar de que ningun rey en Espafa debe de hacer juicio sin que haya tres ricoshombres, naturales de la tierra dice tesitdalmente: «
Aragon, aragones, si catallanes, si nauarros e si castellanos e si leoneses e si portogalleses e de otra tierra o de oltra puertos segunt la t
rra, e su alcalde daquella mismdo que nos esta indicando que se trata de una ley antigua y no hecha para Tudela.

183por el texto se ve claro se trata de otra ley hecha para los hidalgos y ricoshombres. Aparece en el Ms. BN-2, n° 6.

184 E| verbo reptar segiin Felipe Baraibameccionario para facilitar la inteligencia deFGN llarregui (Pamplona 1815), dice que ademas

de retar, se puede entender también cDesafiary Acusarde traicion. Lo de acusar, encaja bastante bien al principio de la ley, pero me in-
clino méas poRetarpor el sentido de todo el capitulo.

185 Aparece en el Ms. BN-2, n° 7.

188 Esta ley aparece en el Ms. BN-2, n° 8 y en la recopilacién de los Fueros de Aragdn que hizo Ramos y Loscertales, n® 25, Anuario Histor
del Derecho Espaniol, I, en los Fueros de Jaca y en los de Aragén.

187 Este articulo se vuelve a repetir en este mismo manuscrito Libro VII, Capitulo I, Pag. 137.

188 £n el original pondaron, en el manuscrito BN ponia barén y ha sido rectificado encima con mayor.

189 5e repite en Lib. VII Cap. I1. con el titulo «De refacimiento de muros».
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de aquellos, lo mejor que pudieron, como hombres qu

ganaban las tierras de los moros. Después eligieron rey
Pelayo que fue del linaje de los godos y guerreé y les ar
t6 todas las montafias a los moros.

Lib. 1°, Cap. 4.
DEL REY QUE JURE Y HAGA **%

Y fue primeramente establecido por fuero en Espafia

siempre, porque (para que) ningun rey que después lo f
no les pudiese ser malo (hacer mal); después el concejd
es, el pueblo, lo alzaban y le daban lo que tenian y gana
los moros. Que les jurase [él] primero sobre la cruz vy
evangelios, antes de que lo jurasen, ni alzasen, que les

tenga su derecho y que les mejore siempre sus fueros

no los empeore y les deshaga los agravios y que part

bienes de la tierra con los mejores y naturales del rein
manera conveniente (adecuada) con los ricos hombres

villas y caballeros, y no con extrafios de otro reino o tierra.con extrafios de otra tierra

Y si aconteciese por casualidad que el rey fuese homb

otra tierra o de extrafio lenguaje y que no trajese (pusie

esta tierra mas de su quinto [mas de cinco hombres ext
ros] y que en bailio ni otro oficio de esta tierra no pus

hombres extrafios de otra tierra. Y que ningln rey tuy
poder de hacer Cortes sin el consejo de sus ricoshombre

turales del reino, ni con otro rey o reino hacer guerra,
tregua u otro notable emprendimiento (o emprender otra

importante), sin el consejo de 12 ricoshombres o de 12 d

mas sabios de la tierra.

Y el rey que tenga sello para sus mensajes y moneda |
en toda su vida, y alférez y ensefia real. Que se levante

silla de Roma o de arzobispo o de obispo y esté en pie d
te la noche durante su vigilia y oiga su misa en aquella
sia y ofrezca purpura (parece referirse a que lleve una p
de vestir, de este color o roja, que forma parte del traje ¢
teristico de emperadores, reyes, cardenales), y dé su m
y comulgue.

Y al levantar suba sobre su escudo, sujetandolo los
hombres y gritando todos tres veces: jReal! jReal! jReal
tonces que expanda de su moneda hasta 100 sueldos.
dar a entender que ningln otro rey terrenal (en la tierra
tiene poder sobre él, cifiase él mismo su espada que e
mejanza de cruz. Y no debe ser hecho (ser armado) aqu
otro caballero, y los 12 ricos hombres o sabios deben de
al rey sobre la cruz y los evangelios de cuidarlo y ayud
fielmente a mantener la tierra y le deben de besar la man

Lib. 1°, Cap. 5°2
DE NO ARREBATAR TIERRA A RICOHOMBRE .

Y fue establecido por siempre que ningun rey que hayg

edsdombardos y franceses cuanto mejor pudieron, comm
altes que se ganaban las tierras de los moros y después
raba-rey.

Libro I, Capitulo Il. (Pag. 21).
DE COMO DEBE EL REY SER ALZADO.

pdrdue primeramente establecido por fuero en Espafig
usEampre, para que ningudn rey que jamas lo fuese, no les;
, Estwer malo (hacer mal). Después el concejo, esto eshdd
bemazaban y le daban lo que ellos tenian y ganaban ads
las. Primero que les jurase [él], antes de que lo alzagee
neacruz y los evangelios que los tenga a derecho y queel
lyjoueesiempre sus fueros y que no les empgdes deshaga
[aalpraivios y que reparta el bien de que hay (etidea con lo
phdebres de la tierra, de manera conveniente (adecgad
déolmsicos hombres y hombres de las villas y caballeros,

reY de por casualidad sucediese que fuese rey hombre deeg
sepa0 de extrafio lenguaje, que no les trajese (pusieseH
atigera mas de su quinto (mas de cinco) ni en dailservici
edel rey (ponga) hombres extrafios de otra tievrajue re
ieseguno no tenga poder nunca de hacer Cortes sin el ¢
sjd@des hombres, naturales del imi con otro rey o rei
pengaguerra, paz, tregua u otro notable emprendimient
casAo, sin el consejo de 1Zoshombres o de los 12 de los
edosianos de sabios de la tierra.

uha@hrey que tenga sello para sus mensajes y moneaiiaje
effaata) su vida, y ensefia principalu&se levante rey en s
utamisdiccion) de Roma o de arzobispo o de obispot§ et
ighee la noche durante su vigilia y oiga su misa en liyigdesid
rendérezca puarpura (parece refegra que lleve una prends

oristlieo de emperadores, reyes, cardenalesle gu moneda|
después comulgue.
icosal levantar suba sobre su escudo, sujetandolo ricdsteg
ngritando todos tres veces: jReal! jReal! jReal! Yoece
Yjperexpanda (derrame) su monedhre las gentes hasta
1))sneldos. Y por dar a enigr que ningln otro rey de la tig
5 @oseenga poder sobre él, cifiase él mismo ladespae es
ebelfaejanza de cruz. Et no debe ser hecho (seadar) aqu
jdiarotro caballero, y los ricoshombres y saliesen de jur
alaey sobre la cruz y los evangelios dedadie el cuerpo y
otierra, y el pueblo ayudarle a mantefieimente los fueros
deben besar su mano.

Libro I, Capitulo lll. (Pag. 22).

DE COMO EL REY DEBE QUITAR EL HONOR AR I-
COHOMBRE.

2, Yhfue establecido por siempre que ningun rey que hayair

quite tierra a ricohombre a menos que sea en juicio y que
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demuestre porqué y si [éste] quiere alli reparar aquel ag
gue él tiene, que se pueda reparar y si no lo quisiese re
que le quite el honor.

[y después de 10 dias puede echarlo de la tierra y pig
sus cosas Y] después de 10 dias ningin hombre haga m
no lo busca.

Y si el ricohombre le presenta fiadores de derecho valid
si le repara el dafio hecho, como su corte vea bien (de g
do con lo estimado por la corte), deben de ser recibidag
rey le debe devolver lo suyo y no dejarlo sin honor.

Lib. 1°, Cap. 6.
DE NO RETENER HONOR™:,

Y ningdn rey de Espafia tenga poder de retener honor
cohombre por motivo alguno mas de 30 dias. Y si lo dg
sin honor, cualquiera de 30 en adelante debe el ricoho
exponerlo en su corte y despedirse de él, pero no hacié
otro agravio al rey.

Y deben de hacer (de constituir) sus testigos después
dias en adelante, reclamandolo como si le hubiese qu
algo de lo suyo propio.

Lib. 1°, Cap. 7.
DE ENTREGAR CASTILLO A SENOR

Si ricohombre o caballero tiene castillo del rey o de sefi
lo quiere dejar o entregar porque no lo puede tener mas
pués que se lo haya dicho ante pruebas o testigos, los

estuviesen alli, no estando cercado ni de manera que el
no lo pudiese socorrer, de aquel dia en adelante débelo
30 dias y después cuando se salga debe dejar alli un pet
ley atado dentro de la puerta con su racion de pan par
dias y con agua cuanta quiera y después debe de ce
puerta con una brazada de cuerda y si después se pie
castillo no respondera mas por fuero el que lo tenia ni pd
to le podra decir mal.

Lib. 1°, Cap. 8.
DE HOMBRE QUE VIENE DE ULTRAPUERTOS ***

Fue establecido por fuero que todo hombre que venga d
trapuertos a caballo a Espafia y se asentare en cualquig
y pasado un afio y un dia, no tuviese caballo y armas q
sea infanzon. Este tal es dicho franco (que no era infanz
linaje, sino libre) y el rey o sefior cobra cada afo de é
sueldos. Y si tuviere al primer afio y un dia caballo y ar

rd@idemuestre porqué y si el ricohnombre tiene culpa quees
ytaareparar que le quite el honor. Diez dias despuésd

ngtar hombre haga mal si él no lo busca.
al si él

0¥ 6i el ricohombre o el caballero le presentan fiadores dg
athes-validos o si le repara el fita hecho, como su corte

pieh (de acuerdo con lo estimado por la gordeben de s
recibidas y el rey le debe devolver lo suyo y no dizjair|
honor.

Libro I, Capitulo IV. (Pag. 22).

DE COMO EL REY NO DEBE RETENER EL HONOR
DEL RICOHOMBRE.

d& mingun rey de Espafia no tenga poder de retener honp

zjamhombre por motivo ninguno mas de 30 dias. Y si el rey

mieral ricohombre sin honor algo, pasados 30 dias en adel

ndelme el ricohombre exponerlo en su corte y despedirse
pero no haciéndole otro agravio al rey.

d¢& tiében de hacer (de constituir) testigos despud® ditas €

itadelante, los debe reclamar tan biemoai le hubiese quita
algo de lo suyo propio.

Libro I, Capitulo V. (Pag. 22).

DE COMO CASTILLO DEBE SER ENTREGADO Al
SENOR.

oByricohombre o caballero tiene castillo del rey o de sefiq
degere dejar o entregar porque no lo puede tener mgsyé
cuplesse lo haya dicho ante pruebas o testigos, los cualg
seideen alli, no estando el castillo cercadioge manera que
te@@or no lo pdiese socorrer, de aquel dia en adelante d

adhésin perroatado dentro de la puerta con su racion de

rragua para tres dias cuanto quiefadespués debe de cerrg

rgeexta con una brazada de cuerda y si después se pierds
rték, por fuero no respondera mas. Y el que lo tiehgor est
le podréa decir mal.

Libro I, No lleva nimero de capitul@Pag. 23).

DE HOMBRE DE ULTRA PUERTOS QUE VIENE A
POBLAR ACA.

ebstkéd establecido por fuero que todo hombre de puiado
rouiikaviene a caballo a Espafia y se asentare equaravilla
Lamtuviese al pasar un afio y un dia caballo y arquesno se
pindeEnzon. Y es por tal cosa llamado franco (que no era-
dés de linaje, sino libre) y el rey o sefior cobra cada afig
ndss sueldos. Y si tuviere al primer afio y un dia caballo;

sera infanz6n y no dara al sefior ninguna cosa. Y si no tu

viese sera infanzon y no dard al sefior ninguna cosa. Y si

37

rreeper 30 dias Y después cuando se vaya debe, por degap

e pu

echarlo de la tierra y pignorar sus cosas. Y en los 10 dias ni

der

rder

dej

es
S est

> el ca

nfa

ya

no vi-



alli caballo y armas y se asentare en casa, esto es, ni ef
cio de caballero o de infanzén ermunio (libre de todo gé
de servicio o tributo ordinario) que recibe [cdBfade sefior
y no da a su sefior, este tal sera como villano y el rey o

tendra derecho sobre él como de villano sobre cuanto

diera de afio y un dia en adelante.

Mas el primer afio deben de ser excusados los unos

otros, a excepciéon de tener que salir en expedicién m
con pan para tres dias o de cabalgada o a sitio de un cas
apellido que deben seguir sus vecinos.

Lib. 1°, Cap. 9.
DE REPARTIMIENTO DE VIUDEDAD .

Caballero o infanzén hermunio (libre de pagar pecha org
ria) puede sacar por viudedad caballo y su cabalgadura
so de oro o de plata y guarniciones de su cuerpo de hig
de madera (armaduras) y un lecho y sus ropas.
Asimismo, sefiora o infanzona debe sacar por viudedag
mula ensillada y con frenos y vaso de oro o de plata y S
cho con las mejores ropas y los anillos y collares dados
y vestidos y abrigos de su cuerpo y todo esto si estuvie
en casa.

Lib. 1°, Cap. 10.

DE COMO EL REY DEBE PARTIR TIERRAS A SUS
H1JOS™8

Y fue establecido para siempre para que pudiese durar ¢
no, que todo rey que tuviese hijos de legitimo matrimo
dos o tres 0 mas, o hijas, después de los dias del padre
do hubiese muerto el padre), el hijo que tenga mayor
herede el reino y los otros hermanos que partan lo b
muebles que el padre y la madre tengan el dia que mueg
aquel hijo mayor se puede casar con [la posesion] del re
asignar arras con el consejo de los ricoshombres o de d¢
los mas sabios de la tierra. Y si aquel hijo mayor casad

viese hijos de legitimo matrimonio, que herede el hijo maydg el reino el mayor de los hermanos queeele legitim

el reino como el padre hizo.

Y si muere el que reina sin hijos de legitimo matrimonio,
herede el mayor de los hermanos que fueron de legitimg
trimonio, el reino. Otro tanto es (ocurre) con el castillo d¢
cohombre, cuando los padres no tienen mas que un hijo

Lib. 1°, Cap. 11.

QUE LOS PRESOS SEAN SUELTOS POR LAS PAS
CUAS™®

Es fuero que en ninguna iglesia principal de sede o de
principal, en las tres pascuas del afio, como son las de
dad, de Cuaresma y de Pentecostés, en las cuales to
cristiano debe comulgar o confesar, no deben de decir (1

N piee a caballoni se asentare en casa, esto es, ni en pal
neaballero o de infanzén ermunio (libre de todo género
vicio o tributo ordinario) que recibeedsefior y no da a ning
Sefdior, ete tal serd villano y el rey o sefior tendra derecho
exaeno de villano sobre cuanto el excediera de afio y uer
adelante.
yMas el primer afio deben de ser excusados los unos y lo
ildaexcepcion de hueste (de tener que salir en expedicié
stilfw)acon pan para tres dias o de cabalgada o a sitio de i
llo o apellido que deben seguir sus vecinos.

Libro I, Capitulo VII 7. (Pag. 23).
DE COMO INFANZON SACA VIUDEDAD.

yrigg-puede sacar por viudedad caballo y su cabalgadursg
roe yoro o de plata, equipamientos de su cuerpo de hierr
madera (armaduras) y un lecho y sus ropas.

AsBmismo, sefiora o tal infanzona debe sacar por dadien
unieda ensillada yon frenos y vaso de oro o de plata 'y su |
a etla las mejores ropas, anillos ylaces dados a ella y vestig
sg(alprigos de su cuerpo y esto si estuviese(n) en casa.

Libro I, Capitulo VI. (Pag. 23).
DE REY COMO HEREDA SUS HIJOS.

o| ¥diue establecido para siempre por motivo de que pudig

(d¢uanio, dos o tres 0 mas, o hijas, después que el padreay
guie muriesen que el hijo varGhherede el reino Y los otr
ehegnanos que partan lo bienes muebles que el padre &
rdreytengan el dia que murieren y aquel hijo mayor se puag
irgay con [la posesion] del reino y asignar arras con el ¢
ogedles ricoshombres de la tierra o dodeiea Y si aquel hij
omayor casado tuviese hijos de legitimo matrimonio, que;

matrimonio.

g¥eotro tal es de castillo de ricohombre, cuando lodrgmn
tragan mas de un hijo solo.

 ri-

solo.

Libro I, Capitulo VIII. (Pag. 24).

DE COMO DEBEN SER SACADOS LOS PRESOSA
JUICIO.

Wla&s fuero que si en alguna iglesia principal de sede ollél
Naniicipal, en las tres pascuas del afion@ason la pascua
ldN&eidad, pascua de Cuaresma ycpasde Pentecostés, en
ezagles tres pascuas todo fiel cristiano debe confesar y 4
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horas de aqui a que los presos cristianos que alli estuv
sean sueltos y libres de carcel o de prision.

Lib. 1°, Cap. 12.
QUIEN SEA JUSTICIA DE LA VILLA.

Fue aceptado por derecho que el rey o sefior ponga su ju
en su reino, que sea natural del reino y no sea hombre
mado y que sea mesnadero bueno del rey o del sefior
los ricoshombres y los hijosdalgo lo reciban alli. Y en lag
llas que ponga sus justicias que acaten sus derechos

hagan las [injusticias] y sea vecino.

Y el alcalde que juzgare que sea vecino y tenga sus no
(la novena parte de las multas que imponia) y la justici
parte de la multa y los sayones (empleados de la justic
dinero de cerrar cada puerta y de embargar las heredad
[las de] fuera el doble y el dinero [de llamar a derecho,
despojado de los dafiados y el dinero] de las pequefias
cada lunes de entrada y de salida, a este justicia deb
abogados abundantes en conocimientos.

Lib. 1°, Cap. 13.
QUIEN SEA ALCALDE DE LA VILLA.

Igualmente fue aceptado y establecido por fuero que los
dos de cualquier concejo o villa elijan [pensando] en Di
en sus almas tres vecinos de los mas nombrados que al
sen, y que los presenten al rey o al sefior y él que pond
alcalde al que mas le agrade de los tres y aquél que ten
derechos antedichos. Y cuando el alcalde tenga que re
en corte, esto es tres dias a la semana, lunes, miérc
viernes, de tercia en adelante, a excepcion de las fiest
guardar, de parte del rey convoque si puede y tenga co
dos jurados si puede y si no siete hombres buenos y hg
memorial (un escrito) de lo que diga el demandante y €
fensor y asi si no hubiese alzamiento al rey o sefior sig
pleitos y los juicios.

Y juicio que alcalde de esta manera haya dado, que nun
revocado ni retornado, ya que si asi no fuese hecho no {
naria nunca.

Si por ventura acaeciese algun pleito, de manera que no
oido antes y el alcalde no lo supiese juzgar aconsejando
jurados y la Corte, realice el alcalde aquel juicio segin
y su alma y aquel juicio que dara sea establecido por fu
nunca mas sea revocado.

Lib. 1°, Cap. 14.
QUE DERECHOS DEBE TENER EL ALFEREZ **°,

Esta esblecido por fuero que todo rey de Espafia tuviese

Y EEsga sus justicias que acaten sus derechos y deshagaH

egany no sean dhas las horas del dia de la fiesta hasta q
presos crisanos que alli estuviesen, sean juzgados o sg
de la céarcel o de prisién en que estan.

Libro I, Capitulo IX. (Pag. 24).
DE PONER JUSTICIA EN EL REINO.

dshg@aceptado por derecho que el rey o sefior ponga stig
difasu reino y que lo reciban ritmsnbres e hijosdalgo y d

gue sea mesnadebueno del sefior o rey. Y en las villas

justicias] y sea vecino.
vehas alcalde que juzgare que sea vecino y tenga sus n
a(Bunovena parte de las multas quepamia) y la justicia §
apate de la multa y los sayones (emgteade la justicia)
edingeo decerrar cada puerta y de embargar las heredad
y[las de] fuera el dae y el dinero de llamar a derecho,
abesigojado de los dafiados y ehald de las pequefas cq
ecdda viernes y la villa de entrada y de salida, a este justH
be dar abogados abundantes en saber.

Libro I, Capitulo X. (Pag. 24).
DE PONER ALCALDE.

jwedemas fue aceptado y establecido por fuero que los j
DRI¥ cualquier concejo o villa elijan [pgando] en Dios y en g
lifliras tres vecinos de los mas nombrados, buendsresmu
afgden de alli, y que los presenten al rey o al sefiory e
J@sePonga alli alcalde el que més le agrade ddlagures
LIfgeel que) tenga sus derechos antedichos. Y cuando el
Digggya que reunirse en corte (en juiciedto es tres dias g
asefi®ana, lunes, miércoles y viernes, de tercia en adelans
neigeion de las fiestas de guardar, de parte del rey llane
0gastbnsigo 4os jurados y sino siete hombres buenos y hg
ge=morial (un escrito) de lo que diga el demandante y eh4
aslesy asi si no hubiese alzamiento al rey o sefior siga lig
tos y los juicios.
taysghcio que alcalde de esta manera haya dado, nunca
etothado ni revocado, ya que si asi no fudse pleitos nung
serian acabados.

lold® antes o el alcalde no lo supiese juzgar, sejandolo Ig
Djagados y la corte al alcalde, aquel juicio que él a Dios
erdria diere, que sea juicio firme por fuero y nunca maseg

vocado.

Libro I, Capitulo XI. (Pag. 25).
DE COMO EL REY DEBE PONER ALFEREZ.

&4 esblecido que todo rey de Espaiia tuviese alférez

rez que tenga su ensefia (estandarte) y 100 caballeros,

YEUsu ensefia (estandarte), que tenga 100 caisajleen c
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tenga en casa de él (del rey) mesa para el alférez y en |
cua de Cuaresma la copa del rey de oro o de plata por g
las vestimentas del rey y el lecho y un caballo que valg3
maravedis 0 més.

Esto fue establecido porque a veces por algunos obst§
los reyes no podran ir en los ejércitos, los ricoshombres
dieran ir a esperar al alférez que traera la ensefia real y
es deshonra.

Lib. 1°, Céap. 15.
DE PARTIR REINOS DE CONQUISTAS,

Si por cualquier causa algun rey ganase o conquistase d
ros otro reino o reinos y tuviese hijos de matrimonio leg
les quiere repartir (dividir) sus bienes o sus reinos, lo p
hacer y asignhar por escrito y en su corte a cada uno que
tenga y aquello valdra. Y si tuviese hijas de matrimonio |
y reinos las puede casar con (personas de) los reinos cd
plazca. Y si acontece que no los partiere como se ha di
muere, deben los hijos de la conquista echar suertes y he
y darse garantias unos a otros por fuero. Esto mismo
para todo hidalgo que tuviese castillos o villas. Y si mur|
el rey sin hijos de matrimonio legal y tuviese hermanos
matrimonio, debe el hermano o hermanos heredar el re
los reinos. Y si muere el rey sin hijos o hermanos de m
monio, debe ser hecha eleccion jurada y sagrada de re
los ricos hombres y pueblos de la tierra.

Esto no es asi en castillos y villas de infanzones e hijosc
que han que seguir la ley de (su) tierra.

Lib. 1°, Cap. 16.
NO HAY TRIBUNAL SIN TRES RICOSHOMBRES %2

Es fuero de infanzones hijosdalgo que ningin rey de Es
debe hacer juicio en su corte a menos que no haya tres
ricoshombres o més, que sean naturales de la tierra en
fuese, si de Aragln aragonés, si catalanes, si navarro
castellanos, y si leoneses y si portugaleses y de otra ti¢
de ultrapuertos segun la tierra y su alcalde (sea) de ag

A gelsrey mesa para su alférez y en la pascua floridapla de
usey\o de oro o de plata por suydag vestimentas del rey
1&ho y un caballo que valga de 100 maravedis para arrili

cYlesto fue establecido porque a veces por algunos olis

3 log- reyes no pueden salir en los ejércitos, los ricobhes

hpueslen salir a esperar al alférez que traantefia real y no
deshonra.

Libro I, Capitulo XIl. (Pag. 25).
DE QUE CONQUISTASE TIERRA DE MOROS.

e3npor cualquier causa rey o alguno ganase o congaist
almoros u otros reino o reinos y tuviese hijos de matriman
Ue@é v les quiere repartir (dividir) susimes, puédelo hacef
reffignara cada ungor escrito y en su corte que reino ten
e@@juello valdra, porque él se los gand. Y si por casu
neddteciese que tuge hijas de matrimonio legal y reinos

ergd@rno los hubiese antes paoticomo se ha dicho y mug
sifeben los hijos en la conquista echar suertes y heredasg
€§&rantias unos a otros por fuero. Y otro tanto es para e
5 I6le: 0 hijodalgo que tuviese castillos o villassi¥muere el rg
ngirchermanos de matrimonio legal debe haber eleccion
ajrisagrala del rey y esta debe ser hecha por los ricos hg
ydedbs pueblos de la tierra.

lafgesto no es asi en calsts o villas de infanzones que har
seqguir de linajes.

Libro I, Capitulo XIll. (Pag. 26).

DE REY NO DAR JUICIOS A MENOS QUE ESTEN
LOS RICOSHOMBRES.

p&Rafuero de infanzones hijagdo que ningun rey de Esp
Helebis hacer juicio ni su corte amos que no haya tres de
aigoshombres 0 mas, hasta siete y que sean naturales &}
5 tyasén la que fuese, si de Aragén, aragonés, catalanesas
2IfEDS, si castellanos, leoneses y portugaleses o de ultra
JuRdfin la tierra y su alcalde. Y debe haber portero y ma

misma. Y debe tener portero y mayordomo de la tierra i@ de la tierra de donde fuere y asi ordenartisusis y sy

donde fuere y asi ordenar sus tierras y sus pleitos.

Lib. 1°, Cap. 17.
DE RETO DE HIDALGO DELANTE DEL REY 162

S hidalgo retare (acusdféd a otro de traicién delante d
rey, le debe mandar el rey al retado que pruebe su inoc
y que le responda y si no le responde o no le desmien
mediatamente, si le fuese su igual y sin interés, quedar
malo. Mas si dice: «sefior sabed porque me reta y con

reta», debe mandar el rey al otro que lo diga. Y si el acu

pleitos.

Libro I, Capitulo XIV. (Pag. 26).
DE RETO DE UN HIDALGO A OTRO.

elSi hidalgo reta a otro de traicion delante del rey, debeda
esLiay al retado que pruebe su inocencia y que le rdapps
lentde responde o no le desmiente inmediatamente, si $€
Aigodl y sin interés (no mostrase interég)eda por malo. M
(giedice: «sefor quie saber porque me reta o de que me

sa@don que me reta», el rey debe mandar al otro que lo dig
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dice: «quiero probar mi inocencia como es fuero» debe €
hacer afianzar el pleito y el alcalde darles 30 dias don
rey estuviese, dentro de las inmediaciones de la tierra @
estan, en aquel dia que estén prestos las partes entre el
ra hacer la batalla que les agrade y debe hacerles dar tre¢
ambas partes de ellos y de sus vasallos y de su pan y
consejo, empero sacado al combate de la batalla. Y d
haber fieles para seguir todo tal como en batalla de infg
nes es dicho (esta establecido).

Lib. 1°, Cap. 18
DE PARTIR MULTA POR CARTA FALSEADA.

Y es fuero cierto que toda multa por carta falseada deb
la mitad del alcalde que la coge y la tiene para hacerla b
o falsa por las particiones (se partian en ABC) y porque
de juzgar y el sefior la otra mitad.

Lib. 1°, Cap. 19
DE REHACER (REPARAR) MUROS.

Es fuero en los castillos o de villas en los que los hijosd
quisieron poblar o heredar por tener alli sus casas, si se
se de una villa importante o castillo real, que si se caia e
ro (la muralla), no ayudara a cerrarlo hidalgo o infanzén,
el sefior lo debe de cerrar con sus moros y sus judios
tiene, y sus multas.

Y si el infanzdn tuviese casas que se apoyen en el mur
villa donde el sefior tuviese dafio o cayese (parte) del s
de su casa, el infanzon debera ir de noche o de di@ar
con sus armas y sus escuderos por diez dias que el sef]
haga aquella abertura con sus esclavos, y no mas, y si e
hiciese el infanzén y apoya en el muro, lo debe de cerra
pignore en sus bienes por el doble de lo que costare ce
portillo.

Y si el infanzén apoya en el muro lo habra de hacer y rel
el portillo desde la primera vez o dejar entre el muro y su
sa tanta plaza cuanta el carro con los bueyes pueda pas
pliamente y con esto no le ayudara el infanzén.

| ebyacusado dice: «quiero probar mi inocencia como es f
feledbe el rey hacer afianzar el pleito y el alcalde darles i
amme de los) 30 dias en los que el rey estuviese dentro
laeamasdiaciones de la tierra donde estan, y aquebdésed
equasdas las condiciones para hacer la batalldesuagrade
diebeles dar tregua a ambas padesglios y de sus vasallos
abbesu pan y de su consejo, pero conducido al sitia datallg
n¥adebe haber alli fieles para seguirlo todo, tal como en k

de infanzones es dicho (esta establecido). Igudaémeng

hombre retado de su cuerpo esta acordado que se ofr¢

par y no a igual (semejante).

Libro I, Capitulo XV. (Pag. 26).
MULTA DE CARTA FALSIFICADA.

eYses fuero cierto que toda multa por carta figlsidla debe s
uermaitad del alcalde que la coge y la tieneagd@acerla bueng

efdlaa por las particiones (se partian en ABC) y porque gt
de ha de juzgar y el sefior la otra mitad (de la multa).

Libro I, Capitulo XVI. (Pag. 27).
DE CASTILLOS Y VILLAS ¢°

alg® fuero en los castillos o de villas en los que los ¢§log
tiiesieron poblar o heredar por tener alli sus casas, si fi
trutmportante o castillo real, y se cayese el muro (la mu
oque ayudara a cerrarlo hidalgo danzén, que el sefior lo dé
sdserrar con sus moros y sus judios si los tiene, y sus m

D Y K el infanzén tuviese alli casa con muroggda al muro)
ostémla villa donde el sefior hubiese guerra y cayeseejpde
sostén de su casa, el infanzon debera cuidar agueraglq
anocke o de dia con sus armas y su@scupor diez dias,
skl sefior rehaga aquella abertura con suswescha no mas,
gilesto no hiciese el infanzon debelo cerrar el sefior y pi
rat ieifanzon por el doble de lo que costare el portillo.

a¢ai el infanzén apoyase en el muro lo habra de rehacer-
| the de la de primera vez en adelante y si no dejar entrai4
aramsu casa tanta plaza cuanto et@a@on los bueyes pug
pasar ampliamente y con esto no ayudara el infanzén.

Como vemos, en gran parte son unas leyes hechas a modo y manera para los ricoshombres e ini
zones que poco tienen que ver con la realidad social de Tudela. Si repasamos el Fuero Extenso ver
como aparte de los capitulos iniciales, que semejan una constitucion, hay otros posteriores, que se refie
ampliamente a los ricoshombres, infanzones, caballeros y diversas clases nobles, cuando ése no era e
trato social preponderante en Tudela. El primer censo de poblacion en el que se detallan los nobles es
afo 1366. Con algo més de 5.000 habitantes, los nobles eran solamente un 2,08% de la poblacion, 21 1
gos, mientras que los de condicion no hidalga eran el resto. Las unicas leyes de todas éstas que pudie
ser elaboradas para Tudela, como ya he indicado, parecen ser las que se refieren la manera de elegir &
calde y justicia y que precisamente no aparecen en el Fuero General de Navarra. Puede que sea asi y
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tenga una explicacion légica; hay que trasladarse mentalmente a aquellos tiempos y conocer la admir
tracion de la ciudad en aquellos momentos. Se habia pasado, hacia poco tiempo, de ser un sefiorio, cc
dependencia que aquello conllevaba, a ser de alguna manera libre, con unos regidores, un alcalde o jue
un justicia que solamente dependian ya del rey y que podian pactar directamente con él. Los tudelar
querian asegurar la manera de elegir a sus gobernantes e incluso a sus jueces; no querian depender c
caprichos de uno u otro monarca y por eso incluyeron en este esbozo de constitucion, la manera comc
debian de elegir sus cargos legislativos, y que fuesen ellos los que le presentasen al rey una terna de
sonas para que él eligiese sus componentes.

EL FUERO EXTENSO TUDELANO

Sin documento que lo sustente, esta compilacién de la jurisprudencia de la ciudad que llamamc
Fuero Extenso, siempre se ha creido que se realizd en la segunda mitad del siglo Xlll. La fecha aderr
de oportuna, parece exacta; acababa de morir Sancho el Fuerte y viene a sustituirle en el trono un rey
tranjero. Tanto al monarca como al concejo les interesaba que los fueros quedasen plasmados y escritc
los tudelanos para que los nuevos monarcas los reconociesen y a Teobaldo | para conocer qué es lo
habia jurado guardar y no empeorar el dia que le juraron rey.

Hablando y pensando en Tudela y los tudelanos, hasta hacia muy poco tiempo habian sentido
opresion de un monarca como Sancho VIl y recordaban la amarga experiencia de que en su reinado, ¢
zas por sentir la autoridad del monarca muy cercana, al tener durante tantos afios al monarca viviendo
la misma ciudad, sufrieron muy diversos contrafueros. ¢ Quién iba a plantar cara al monarca, si éste ha
u ordenaba algo, aunque fuese en contra de los fueros de la villa? Prueba de ello ya que segurament
tiempos del rey Sancho no podian, nada mas morirse éste, comienzan a presentar reivindicaciones
exigir que se deshiciesen los contrafueros que contra la ciudad se habian perpetrado.

En este Fuero Extenso tudelano debemos diferenciar la introduccién mas el conjunto de esos capi
los iniciales, conocidos confeuero Antiguo, del resto de la compilacion, ya que las leyes posteriores na-
da tienen que ver ni en redaccion ni en fondo con estos primeros articulos. Los capitulos que componer
Fuero Extenso estarian recopilados y redactados por juristas tudelanos y la legislacion que en ellos se
sarrolla atafie mas directamente a Tudela. Por su redaccion se ve que se compil6 mas tarderque el
Antiguo, aunque contiene leyes, recogidas de otros fueros anteriores, o creadas en Tudela partir de la c
quista en 1119, ya que el romance de su redaccion, con muy pocas voces latinas, como empleaban e
siglo Xl y anteriores, su compilacion aparenta ser del siglo XIII.

Tratando de fijar la fecha en la que fue redactado o recopilad&este Extenso, vemos que los
tres manuscritos medievales romances que se conocen estan redactados en fechas distintas. En el tex
los manuscritos aparecen dos fechas de dos decretos referidos a Tudela. En el Ms. AH, el mas antiguc
los tres, en el articulo 232 consta una sentencia del alcalde Juan Pelegrin del 31 de julio de 1247, er
gue se manda que ni ricoshombres ni clérigos expertos en derecho, puedan acudir al tribunal como al
gados de las partes. Lo que nos indica que este manuscrito se redacté con posterioridad a este afio y
aparecer en el ultimo capitulo, nos hace sospechar que la fecha fuese cercana a la del documento. Sin
bargo no aparece una ley que si esta en el manuscrito KBK de Copenhague, libro IV, Cap. XXXI, en ¢
que se incluye un privilegio que sobre exencién de homicidios ca<fiatés en abril de 1271 el rey En-
rique |; estos documentos nos estan mostrando que el Ms. AH es la primera compilacidon que conocerr

170 Este documento de abril de 1271 no aparece en el manuscrito antiguo de la Academia de la Historia, pero si en el manuscrito de Coper
hague donde se copia en el capitulo 31 del libro 4°. (Lo hace constar K. Heabler en su articulo sobre el Fuero de Sobrarbe publicado el afi
1936-40, y también Angel J. Martin Duqtigcia la edicion critica del Fuero de TudeRéag. 20, publicado en 1987.)
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del Fuero de Tudela y que se realizé con posterioridad a 1247, en mi opinion en fecha proxima y que
segundo es de fecha posterior a 1271. El tercero, el de la Facultad de Derecho de Madrid, por su red
cion es de fechas muy posteriores, quizas del siglo XV.

Este Fuero Extenso de Tudela recopila las normas de derecho local desde los primeros moment
de la reconquista, incluso recoge normas de otros fueros. Segun hace notar K. Heabler, tras un minucic
examen comparativo con los fueros de Navarra y Aragén, en el manuscrito del Fuero Extenso tudelar
dice que 87 capitulos tienen su correspondencia en el Fuero General de Navarra, y de estos 87 capitu
52 se encuentran también en diferentes compilaciones aragonesas de fueros. Si ademas tenemos en ci
que otros 82 articulos se reproducen también en los Fueros de Aragon, se ve que el fuero tudelano gue
mas relacién con los Fueros de Aragén que con los de Navarra, ademas los Fueros de Aragdn se citan
frecuencia, y los de Navarra sélo en una ocasion, y aun entonces se invocan a la vez los de Aragon.

Esta comparativa la realiza Heabler basdndose en el manuscrito que esta en la Facultad de Dere
de Madrid, del que existe una copia en la biblioteca de la Academia de la Historia, hecha por Manu
Abad y de la Sierra y del que a su vez realiz6 otra copia en el afio 1833 Miguel Salva que se halla en
Archivo General de Navart4. He revisado con detenimiento este manuscrito y es cierto que el Fuero de
Navarra solamente se cita una sola vez en el capitulo 157, mientras que al Fuero de Aragon remite
ocho ocasioné&’y once veces al Fuero de Sobrafbe

Es en estas citas del Fuero Extenso de Tudela a los Fueros de Aragén y Sobrarbe en las que se |
K. Heabler para afirmar que el Fuero de Tudela fue redactado con anterioridad al Fuero General de Nax
rra. Se fundamenta en la afirmacion de Esteban de Garibay, para la que no encuentro respaldo docum
tal, de que Sancho VII, para sefialar que la antigua unidén entre Aragon y Navarra habia sido definitiv:
mente disuelta, orden6 que el Fuero de Aragon, que hasta entonces habia regido por igual para Arag
Navarra y Guiplzcoa, fuera abolido en NavdfraBasandose en que el Fuero de Tudela contiene gran
namero de articulos en los que dice: «Segun los Fueros de Aragon...» 0 «Segun los Fueros de Sobr
be...», mientras que el Fuero General contiene disposiciones analogas y no menciona nunca el Fuero
Aragon ni el de Sobrarbe, deduce que las referencias al Fuero de Aragén en el de Tudela pertenecen a
época anterior a la abolicién de la legislacién aragdfresa

Sobre dénde, cuando y por quién se llevo a cabo la recopilacion y redaccion del Fuero Extenso, r
tenemos respuesta segura, pero existe la creencia generalizada de que esta compilacion se realizo en
dela incluido, como ya he dicho, lilero Antiguo. Segun Francisco Salinas Quijada, citando al profesor
Lacruz Berdejo, se realizo en una escuela juridica creada en Tudela con sede junto a la catedral, que a
tind a numerosos juristas y a la que probablemente acudieron no solo vecinos de la ciudad y naturales
reino, sino otros juristas venidos de lugares mas lejanos, que compilaron el llamado Fuero Extenso
Tudela y los Fueros de Navarra, reelaborando, para adaptarlos a las necesidades sociales de aque
tiempos’®. Fueron afios de intensa actividad cultural, en los que Teobaldo Il traté de instaurar en Tude
lo que en aquellos tiempos se conocia como Estudio General, lo que hoy conocemos como Universid:
gue después de haber obtenido aprobacion papal, no llegé hacerse realidad o si lo hizo, como ha apunt

171 AGN Secci6n de Fueros, Legajo 1, Carpeta 3.

172 Capitulos 127, 131, 136, 157, 187, 212, 219y 222. En la ley 276 se refiere a los puertos que no sean de Aragon.

73 Capitulos 104, 114, 137, 138, 139, 141, 142, 195, 236, 279, 284,

17 He repasado la Colecci6n diplomatica completa de Sancho VIl el Fuerte que publicé Carlos de MariehBtdetm de Monumentos
Histéricos de Navarramas todos los documentos del Archivo General de Navarra, Seccion de Comptos publicados por José Maria Jimeno
Jurio y Roldan Jimeno Aranguren lementes documentales del Pais Vagem he encontrado ese documento a que hace referencia Garibay.
18K Heabler Los Fueros de Sobrarbe, Anuario Historia del Derecho Espafiol, Tomo XlII, 1936-1941, P4g. 27.

178 Francisco Salinas Quijad@erecho Civil de Navarrdomo | segunda edicién, Pamplona 1983, Pag. 170 y tambiénFerero de Tude-

la en su entorno histérico y soci®evista Pregén Siglo XXI, 20, invierno 2002, Pags. 34-35.
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algun autor, aportando incluso el nombre de algun bedel, su existencia fue breve y su desaparicion pro
caria el gue no pudiese mantenerse esta Escuela Juridica en Tudela.

SOBRE LA PROCEDENCIA DE ALGUNAS
LEYES DEL FUERO EXTENSO DE TUDELA

El Fuero Extenso de Tudela no nace repentinamente en el siglo Xlll, cuando se compila y redact
sino que al que concedio el rey D. Alfonso, se le fueron adicionando leyes a lo largo de los siglos Xl
XIIlI, algunas de ellas provenientes de otros fueros y otras creadas como legislacién propia. Se deduce |
su redaccion y otros detalles que este fuero tudelano no es un conjunto de leyes uniformes, concedide
la ciudad simultaneamente, sino que proceden de promulgaciones diversas y de diferentes épocas. No
demos pasar por alto que un fuero se forma paulatinamente que la legislacion es una necesidad const:
gue varia segun las circunstancias, de modo que al conjunto de leyes, entonces como ahora, se les in
poran otras, segun se crean necesidades para solventar asuntos de la vida cotidiana.

Fue un reto constante para los estudiosos del Fuero de Tudela el determinar bien por la analogia c
leyes de otros reinos, por el vocabulario, por el contenido o por otras causas los capitulos perteneciente
aquel mitico Fuero de Sobrarbe, cuando se creia que ese fuero fue cierto y realmente existid. Dentro
Fuero Extenso de Tudela ademas de los 19 capitulos que compéiuemoeAntiguo, que ya hemos re-
seflado, se ve que hay leyes que por su contenido no estaban redactadas para la villa y otras que se tre
nen de otros fueros, leyes que en muchos casos no solo tuvieron vigencia en Navarra y en Aragon s
gue aparecen en otros puntos de Espafia. Vemos analogias tanto con el Fuero de Jaca o sus derivad
Pamplona y Estella en el manuscrito recopilado en el afio 1164, conocido como Fuero de Sancho el ¢
bio'’’y con otros mas.

Trabajaron en ello Juan Briz Martiféz también Félix de Latassa quien en su dhreros y leyes
antiguas de Aragon, publicada en 1796 decia que no era facil averiguar qué leyes compusieron los prin
tivos Fueros de Sobrarbe; Amalio Marichalar y Cayetano Marlfiyjgee estudiaron a fondo el Fuero de
Tudela, determinaron algunas basandose Gnicamente en el estudio del texto y el vocabulario‘&npleado
aunque en mi opinidn sus conclusiones no son exactas; ellos manejaron el manuscrito de la Facultad
Derecho de Madrid que yo denomino AGN y por citar unos ejemplos, dicen que la ley 104 es primitive
porgue en su propio texto dice: «Segun Fuero de Sobrarbex». Insisto en que esto no es definitivo y g
puede tratarse de una interpolacién posterior, ya que si acudes en el manuscrito AH al capitulo 119 que
su equivalente, solamente dice «Segun Fuero» y eso que el manuscrito tiene una grafia al menos de ur
glo anteriot®’. Igual ocurre con el capitulo 120 AGN que en el manuscrito AH equivale al 129 y que en
AGN dice que se da por Fuero de los Infanzones de Aragén, COSA que en AH no & ifie capi-

17" Sobre el Fuero de Estella y sus redacciones en el afio 1090 y 1164 puede coRsaliasd@erivados de Jaca 1 Estella-S. Sebasti#n

José M2 Lacarra y Angel J. Martin Duque (Pamplona 1969) y sobre concordancias entre varios articulos del fuero tudelano con el estellés
Horacio Arreche&lgunas correspondencias entre el Fuero de Estella y el Fuero de TRdigleipe de Viana Anejo XIV (Pamplona 1992).

178 Historia de la fundacion y antigiiedades de S. Juan de la Pefia y los reyes de Sobrarbe Aragén ylNgvas@en Zaragoza, Juan de

Lanaja y Quartanet, Afio 1620, 863 Pags.

1 Historia de los Fueros de Navarra, Vizcaya, Guiplzcoa y AlRdicion 1868, pag. 111 a 136.

180 Nos dan entre otras como leyes primitivas, la 10, 108, 112, 135, 136, 137,139, 140, 193, 234, 281, ya que por su contexto, se dice exf
samente que pertenecen al primitivo fuero. En la 119, 126,130, 217, 134, 155 y otras, se ve claramente, porque ellas lo indican, que han ¢
copiadas de otros fueros; la 236 y 237 son del rey D. Sancho VI El Sabio y estan dadas en Pamplona en 1192, es decir, casi 70 afios des
de la concesién del fuero a Tudela; por ultimo las 284, 285, 301, 303, 317 y 328 son privilegios concedidos a la ciudad.

1811 0 mismo ocurre en los capitulos 114 AGN/124 AH; 139 AGN/149 AH; 141 AGN/151 AH; 142 AGN/152 AH; 195 AGN/204 AH; 236
AGN/215 AH; 279 AGN/183AH.

182 p igual ocurre en los capitulos 127 AGN/137 AH; 131 AGN/ 141 AH; 136 AGN/146 AH; 157 AGN/165 AH; 187 AGN/195 AH.
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tulo AGN 212 que no figura en el manuscrito AH, pero si en el KBK, curiosamente en uno dice que es le
segun Fuero de Aragén y en el otro segun Fuero de Sobrarbe.

José Maria Ramos y Loscertales afitffigue también intenté determinar en el Fuero Extenso tude-
lano aquellos capitulos cuyo contenido pudiesen ser originarios del Fuero de Sobrarbe, aunque reconc
que su intento no le condujo a ningun resultado positivo. Lo mismo le ocurrié a Konrad Haebler que de
termind 16 capitulos del Fuero Extenso de Tudela en el manuscrito de Copenhague como pertenecien
al Fuero de Sobrarb¥, aunque al igual que hemos comentado que habian hecho Amalio Marichalar y
Cayetano Manrique, mas de medio siglo antes, se basé exclusivamente en que el propio capitulo figure
la expresion: «Segun fuero de Sobrarbe», lo que mi opinidbn no demuestra nada, ya que la mayor parte
estas leyes en las que el manuscrito de Copenhague dice: «Segun fuero de Sobrarbe...», proceden
Fuero de Aragon, que era el que realmente Alfonso | habia concedido a Tudela. La expresion «Segun ft
ro de Sobrarbe...», es frase que los juristas, probablemente los mismos que sustituyeron en el docume
de concesidrruero de Aragon poFuero de Sobrarheadicionaron también en estas leyes, cuya literali-
dad seria: «Segun fuero de Aragén». No podemos pasar por alto que cuando este fuero tudelano se re
pil6, Aragon y Navarra ya no eran un solo reino y no seria admisible que las leyes que regian en Tude
pusiese «Segun fuero de Aragon»; al menos nueve de estas 16 leyes, aparecen también en colecci
aragonesas, sin que ninguna lleve la apostilla de que procede del Fuero de $dbrarbe

El Fuero de Tudela tiene de propio y lo distingue de otros, es precisamente el trato que da a los m
ros y las numerosas leyes y articulos que hacen mencion a moros y judios, estableciendo su situacion
ridica. Existen capitulos en los que se ve con claramente que no estaban redactados para Tudela. Ante
relacionarlos, y Unicamente como ejemplo, copiaré dos sobre la esclavitud de moros y judios, que aung
incluidos en eFuero Extenso, se ve palmariamente su nula aplicacion en Tudela, ya que como es sabid
en la ciudad ribera no hubo esclavitud ni servidumbre, como queda claro en el primer documento cristi
no después de la reconquista que se conserva de la villa. Entre las concesiones que Alfonso | el Batalla
dio a los moros de Tudela en el afio 1119, una de las clausulas @e@anirgun cristiano consienta a
ningun judio comprar moro para esclavo, ni tampoco a ningun madoocual nos indica claramente que
la esclavitud no se permitié nunca en Tudela, ni siquiera con los moros Yy judios.

— Si un moro o judio cautivo entra en la iglesia para pedir cristiandad, el sefior de la iglesia lo debe tener preso
30 dias e interrogarlo de 10 en 10 dias para ver si se ha cambiado de lo que primero dijo, y si cambiare y no
hubiera adquirido cristiandad, hasta los treinta dias, debe ser devuelto al duefio de quien era, y su duefio cristiano
debe jurar sobre el Libro y la Cruz, y si es judio sobre el libro de Moisés, que por aquella entrada derla iglesia

lo hiera ni lo meta (ponga) en mayor apuro que [estaba] al prin¥igioen 30 dias no cambia de lo primero que

dijo, le deben dar cristiandad, y siendo cristiano lo debe devolver al duefio de quien era, y él lo puede tener preso
como antes sin cadenas hasta que cobre lo que costd, probando como en otra deuda aquel. Pero como es cristia-
no, no lo puede vender. Y al judio o a la judia, después de hacerse cristiano, no lo puede por fuero embargar.
(AH, Lib. 4°, titulo 129, Cap. 23).

— Si algiin hombre hallase moro 0 mora esclavos que huyan y los soltase, o fuese encargado de soltarlos y quitar-
los de las anillas a las que estan encadenadas con hierros y [se] los llevase de manera que el duefio y duefios de
quien eran los pierdan, tan aprisa como fuese esto legitimamente probado, que aquel que de tal manera se ¢,com-
portd? Debe seguin fuero tener devolver al duefio de los esclavos, tantos esclavos tan (tiles y tan buenos, cuantos
por su hecho perdio el duefio o duefios de los esclavos antedichos. (AGN, Ley 313).

183 José M2 Ramos y Loscertal& Fuero de Sobrarhenst. Fernando Catélico Zaragoza 1981, Pag. 3.

184 Konrad HeablerEl Fuero de SobrarhePags. 31 a 35.

185 E M. Meijers, erLos Fueros de Huesca y Sobraré¢iDE, Tomo XVIII, 1947, en las Pags. 57 y siguientes recoge estos 16 articulos en

los que Heabler dice que pertenecen al Fuero de Sobrarbe y uno tras otro va citando como aparecen en otros fueros diciendo que no perte
cen a una codificacion que fuera promulgada en Aragén antes del siglo XII.
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Entre las muchas leyes o articulos que aparecen recogidas y no pertenecen al Fuero tudelano, e
los de las ordalias, procedimientos extraordinarios de juicios para aplicar cuando los jueces no eran ca
ces de dilucidar la culpa, también conocidas como «Juicios de Dios» y con las que se trataba de demos
la inocencia o culpabilidad. Este tipo de procedimientos se determinaba para casos concretos, tales co
demostrar la falsedad de una carta o si un hijo era del padre que decia la madre. Eran pruebas absur
como levantar un hierro rusiente sin quemarse, basadas en la confianza de que Dios que no podia pern
gue una persona inocente pudiese sufrir dafio. En el fondo se pretendia invocar la justicia divina para o
fuese quien juzgase, sacando libre al inocente.

Se recogen varias de estas pruebas en las que si el acusado se sometia a ellas y quedaba iles
considerado inocente y de lo contrario era considerado culpable. Lo cierto es, que aun apareciendo en 1
tas ocasiones en el Fuero de Tudela, no ha quedado constancia de que algunas de ellas, se llevaran a
en la ciudad. Provienen de tiempos antiguos y se aplicaban también en Aragén. Al parecer tuvieron \
gencia en el siglo XI y sabemos que el rey Sancho Ramirez en marzo de 1079 desde S. Juan de la F
otorga a la iglesia de S. Pedro de Jaca privilegio judicial de la ordalia del hierro c&fdsatgin po-
demos deducir, ya en el siglo XII estaban en desuso y practicamente inusuales en el siglo XllI, siendo )
muy raras en el XI¥*”. En Aragén se suprimieron también estos juicios de Dios que ya no quedan reco-
gidos en la compilacion que se realizé de los fueros de Aragon, conocida como la compilacién de Hues
de 1247.

Sorprende que fuesen incluidas en el Fuero Extenso tudelano, ya que cuando éste se redacto ye
se ejecutaban. No olvidemos que Tudela fue conquistada en el afio 1119 y estos juicios de Dios, estal
ya en desuso. Por documentos de final del siglo XI y principios del XIl vemos cémo la voluntad real er:
el que este tipo de juicios no se celebrasen. En los fueros que Sancho Ramirez concede en 1091 a la
blacion del Castellar, fortaleza cercana a Zaragoza levantada para ayuda a la toma de la ciudad, indica
en los juicios no hagan batallas ni levanten el hieFerum et batalia non habedf® igualmente Pedro
[, rey de Navarra y Aragon concede a Caparroso y Santacara en el afio 1102, e introduce una clausula
presa en la que quedan prohibidos los juicios de baston y de levantar el hierro c&#iemtetun iudi-
cium non habet bastone nec ferro en Caparsd$oIgualmente el rey Sancho el Sabio en el afio 1157 al
confirmar el Fuero de Tafalla, concedido por el rey Sancho Ramirez rey de Aragén y Navarra que gobe
no el reino de Pamplona, cuando todavia Tudela estaba dominada por los arabes, suprime los juicios
candela y hierro calienteAtud, nos non debemus ferrum levare neque candela, per ullo>pldg@ndo
como validos solamente los juramentos y los testigdso es l6gico por tanto que estas pruebas estuvie-
sen en vigor en Tudela tiempo después.

No es mi intencion describir todos y cada uno de los capitulos que aparecen en el Fuero extenso
delano y que aparentan no haber sido redactados para la ciudad o se repiten en otros fueros, ya que ¢

186 Catedral de Huesca Libro de la Cadena folio 47, copia Angel Canellas Lap@aleccién diplomética de Sancho Garc2aragoza

1993.

187 Conocemos cémo en el afio 1280 Garcia Lucea y Pero Berita de Artajona pagan 10 libras ya que tenfan pleito entre ellos y no se habia
dejado someter al juicio de la candela (Registro 2, Folio 4. Catalogo Registros de Juan Carrasco y Pascual Tamburri Afio 1280, N° 3, 233).
De igual manera en afio 1306 sabemos que se multé en Cirauqui a una mujer con 30 sueldos por negarse a que se le echase hierro calien
la mano (Registro 10, folio 101).

Este tipo de juicios los fue aboliendo el rey, y asi vemos como en el afio 1323 el monarca exime a la villa de Espronceda de los juicios tant
del hierro como del agua caliente.

188 Angel Canellag.a coleccion diplomatica de Sancho Ramir€z127., Pag. 126. Zaragoza 1993.

189 Antonio Ubieto ArtetaColeccién diplomatica de Pedrg Documentos 114 y 115, P4gs.370 y 373. Zaragoza 1951.

199 No se conserva el documento de concesién por lo que no sabemos si alli también se suprimirian, pero en esta confirmacion de 1157 as
consta.
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redundar en muchas de las cosas que cito en notas en la trascripcién que desptiéRéseftaré los
guemas me han llamado la atencién al realizar la traduccién:

Lib. 2°, Cap. 38. DE PARTIR A HIJOS HEREDADES EN D®%ibro 2°, Cap. 61. DE BATALLA ENTRE INFANZONES.
REINOS®?

Libro 2°, Cép. 67. DE CLERIGO HOMICIDA® Lib. 4°, Cap. 129. ESCLAVO QUE VA HACIA LA IGLESIA®

Libro 5°, Cap. 147. DE MONTES, ROZAS, PASTURAS Y LENA.  Libro 5°, Cap. 148. DE CONDICION DE INFANZSRIA

Libro 5°, Cap. 173. DE HOMICIDIO HECHO EN PUERT® Libro 5°, Cap. 174. DE CABANA PREPARADA.

Libro 6°, Cap. 183. DE JURA DE JUDI®. Libro —, Cap. 195 DE PARTIR MULTA®.

Libro —, Cap. 204. DEL QUE ALLANASE CASA® Lib. 8°, Cap. 214. EJEMPI®.

Libro 8°, Cap. 218. DE DAR FIADOR SOBRE BESTHA Libro 8°, Cap. 229. INFANZON HERIDO O DESHONRABR
Ms. AGN Capitulo 212. QUIEN VIENE DE OTRA VILLE* Manuscrito AGN Capitulo 219. DE BAIIF,

Manuscrito AGN Capitulo 222. QUIEN HACE MOLING. Manuscrito AGN Capitulo 284. DE QUIEN RECIBE ESPADA

191 Konrad Heabler dice que los 54 capitulos del manuscrito de Copenhague que aparecen al final en tres apartados sin orden ni numera
seguida, y que el BN retine en un libro VIII la mayor parte proceden del Fuero de Aragoén.

192 Aparece FGNlarregui Lib. I, Titulo IV y Cap. IVen FGN Juan UtrillaTomo II, n° 12, P4g. 41.

193 Habla de pagar por un moro lo que se pudiese sacar de él a precio de carne y aqui estaba abolida la esclavitud.

194 Aparece en el Ms. AGN como proveniente del Fuero de Aragén y trata sobre esclavitud que en Tudela no se podia ejercer.

198 Aparte de citar el Fuero de Sobrarbe, el articulo no encaja con el contexto social tudelano.

19 Aparece en FGMarregui Lib. VI, Tit. I, Cap. XV.

197 Aparece en FGMarregui Lib. VI, Tit. I, Cap. XVI.

198 Este juramento aparece en el Faregui Libro II, Titulo VII, Capitulo 11, también en FGNuan Utrilla, Tomo II, n° 13, Pag. 42, y de

una manera similar en el Fuero de Aragon, en las cuatro versiones romances que se conservan de la compilacion de Huesca (Libro VIII, 3
Zaragoza Biblioteca Universitaria Cédice 7; Cap. 165 Archivo municipal Miravete de la Sierra; Biblioteca Nacional de Madrid, Cod. 458,
Cap. 138 y también en el Ms. del Archivo General Paris.

199por su redaccion parece que no esta hecha para Tudela y ademés en el Ms. AGN pone que procede del Fuero Aragén.

200por sy redaccién se ve claramente que no es para aqui: dice que quien allanase casa de infanzén, pague al duefio de la casa, de la sie
ra arriba 30 sueldos, y de la sierra hacia abajo que es dicha tierra nueva, 60 sueldos.

201 Habla en el texto de una sentencia del rey Fernando y en Navarra no hubo ningln rey con este nombre.

202 Habla de bestia comprada en el reino de Aragén. Y los limites (los lugares colindantes), que marca donde deben ser dados los fiadores
derecho son hasta Farica, y hasta el Vadoluengo, y hasta Canfran y hasta Ainsa y hasta el Cinca.

203 También en el texto habla de los puertos que no sean de Aragén.

204No esta en el manuscrito AH, pero si en el KBK. En el Ms. AGN dice que es ley seguin Fuero de Aragén y en el KBK segln Fuero de S
brarbe.

205En el Ms. AH no est4, en el Ms. AGN comienza diciendo «Por fuero de Aragén» y en el KBK, libro VI, Cap. XXXVII que también apa-
rece, no dice que proviene de ningun fuero.

206 comienza diciendo: Es fuero que todo hombre que hiciese molino en rio importante asi como el Aragén o Ebro o Cinca o Segre, Runna
Tajo o Duero u otros tales rios importantes...».

207 Esta ley no esta en el manuscrito AH, pero si en el KBK/Ley LXXIX del final Y BN/Lib. VIII, Cap. Il., y en ambos indica «Segin Fuero

de Sobrarbe».
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EL MUNICIPIO TUDELANO INTENTO EN EL
ANO 1330 INTRODUCIR REFORMAS EN SU FUERO

Asi como los fueros de Aragon se compilaron muy pronto, en tiempos de Jaime | y a mitad del sigl
XlIl ya estaban unificadé®®, en Navarra tuvo que pasar casi un siglo para que esto ocurriera y comenza:
se a regir una legislacion comun. Aungue el Fuero de Tudela en parte quedo6 inmerso en el Fuero Gene
de Navarra, al no haberse promulgado éste oficialmente, no queda claro si su aplicacion quedd por en
ma del tudelano en los casos que se juzgasen dentro de la ciudad, si estos estuviesen contemplado
ambos fueros, con resoluciones diferentes. Parece que la legislacion tudelana quedd como subsidiaria
ese caso, pero que si tenia plena vigencia en el caso de que el Fuero General no incluyese una ley gt
tuviese el de Tudela. No obstante los reyes cuando llegaban por primera vez a Tudela, juraban los fue
de la ciudad. El dltimo que sabemos que confirmo los Fueros de Sobrarbe fue Felipe Il rey de Espafia
el afio 157%°, y todavia en el siglo XIX todos los contratos matrimoniales que se celebraban en Tudela
se estipulaban bajo dicho fuero.

Al cambiar de dinastia en Navarra en el siglo XIV, el rey Felipe Il de Evreux realizé su llamado
«Amejoramiento de 1330», para lo que pidié que todas las villas y ciudades enviaganta eneral
sus fueros, para tenerlos en cuenta a la hora de hameregramiento. Es entonces cuando el ayunta-
miento tudelano trata de introducir algunas breves reformas en el Fuero Extenso tudelano y envia una
plica para ello al monarca. El amejoramiento de D. Felipe tiene XXXIV capitulos de temas generales pal
todo el reino, sin que conste que se aprobase lo que le proponia el ayuntamiento tudelano; no obstante
nocemos sus peticiones y anecdoéticamente que los jurados en aquellos afos, celebraban sus juntas ¢
claustro de Santa Maria.

Aunque sea reiterativo, ya que voy a transcribir la peticion completa que el ayuntamiento tudelan:
envio al monarca, trataré de destacar sus puntos mas relevantes, a mi juicio, extrayéndolos del docum
to. Tiene fecha del 10 de abril del afio 1330 y los regidores le comunicaban que habian acordado que p
gue no se pudiese perder el fuero viejo, éste debia de ser guardadesip«on una cadena en Santa
Maria en depdésito, et todos los otros fueros sean corregidos e emendados segunt aqueill; et qui quie
gue de otro fuero usara en la villa de Tudela, ni en los otros logares do el fuero de Sobrarbe corre, nit
los falsara, nin corrompiera, que de su persona sera feita justicia, et todos sus bienes sean confiscados
reys.

.- Primeramente el ayuntamiento trata de establecer las normas para la eleccion del alcalde, los
gidores y el funcionamiento del mismo, para en los ultimos parrafos abordar el tema de leyes. Comien:
pidiendo al monarca que se digne dar alcalde (juez) perpetuo, segun Fuero de Tudela, y segun solia ha
se antafo, es decir que el alcalde fuese cargo vitalicio.

.- Respecto a los regidores pedia que en Tudela hubiese ocho jurados y que fuesen escogidos de
mejores y mas sabios hombres de la villa, como se hacia antiguamente y no por parroquias, que es
cambiasen cada afio y aquellos dichos jurados pusiesen cada afio por bailes de los términos de Tud
hombres buenos.

.- Determinaba igualmente que los jurados tuviesen dieciséis consejeros y este numero fuese per|
tuo, de manera que cuando al cabo del afo ellos saliesen, bajo juramento debian elegir por jurados el

208 Fye en el afio 1247 cuando Jaime | el Conquistador traté de unificar la legislacién de su reino, encomendéndole esta tarea al obispc
Huesca Vidal Canellas, quien trabajé en el tema redactando una obra bajo el titulo de Compilatio Maior o In excelsis Dei Thesauris, escr
en latin y de la que se hizo en el mismo siglo XIIl una copia, realizada por el notario pamplonés Miguel Lépiz de Zandio, que se ha conse
vado con el nombre de «Vidal Mayor» y que segun demuestra el profesor Gonzalez Ollé esta escrita en romance navarro.

29 AGN Caj 193, n° 19. Cita J. Yanguas, Dic. de Antigiiedades, Tomo I, Pag. 365. Pamplona 2000.
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sus dieciséis consejeros ocho, y los otros ocho consejeros restantes, fuesen jurados al siguiente afo.
dieciséis consejeros antes que saliesen los ocho jurados, debian elegir bajo juramento ocho hombres t
nos de los mayores y mas sabios de la villa, actuando cada afio por esta manera, para que el niamer
dieciséis consejeros permaneciese inmutable.

.- Sobre los escribanos, estipulaban que cuando muriesen, los registros quedasen en poder de
mujeres o sus herederos, parientes o cabezaleros, ordenando que cuando el escribano muriese, el alca
los jurados o algunos de ellos con el alcalde, fuesen a su casa y recogiesen todos los registros y notas
critas por su mano.

.- A partir de aqui el ayuntamiento pide algunos cambios en la legislacién, como que se cumpliese
castigase el homicidio con pena de muerte en lugar de con una pena pecuniaria, como entonces se he
Pidiéndole al rey que quien matase, muriese. Asi mismo que todo vecino o morador en Tudela, cristian
gue matase a otro, muriera y que hecha justicia, que no pagase homicidio y sus bienes fuesen a sus h
deros, a no ser que hiciese la muerte a traicion, en cuyo caso segun Fuero de Tudela sus bienes debie
ser confiscados para el rey. Continuaban diciendo, que si algun vecino o morador matara a otro que n
sea vecino o morador en Tudela, que no muriese a causa de esta ordenanza, pero que fuese castigad
gun sus hechos por el fuero, uso y costumbres de Tudela.

Esta ordenanza no afectaba ni a moros ni judios y si la muerte aconteciese entre ellos, se pedia
fuesen castigados segun el fuero y la costumbre de Tudela.

.- Terminaba diciendo «queremos, é nos place, que en todos los otros casos el Fuero de Tudela
mantenido é observado sin corrupcion alguna, y por la dicha ordenanza en ningln otro caso no le sea
juicio ninguno al dicho fuero».

Transcribo a partir de aqui el documento completo que el ayuntamiento tudelano envio al monarc.
exponiendo los cambios que solicitaba del f&i€ro

onzal-
justi-
Bur-
Pas-
Sy
neros,

In Dei nomine. Conozcan todos, que Nos Pedro Gonza
de Morentin alcalde, Lope Ferrandez de Valtierra, justicia
Ferran Garcia de Monteagut, D. Guillen Periz de Burgos
Ponz de Eslava, Miguel Renalt, Bernard Duran, Pascu
Sant Martin, é Pedro Jemeniz de Burdel, jurados, et el c¢
llo de Tudela plegados a concello & voz de pregonerog
ntro en la claustra de la mayor eglesia de Santa Maria d
dela, segunt usado é acostumbrado es de plegar conce
la villa de Tudela. Todos en semble & una voz, de nuestr
ra é agradable voluntat, sin desvareamiento alguno, ot
mos é en verdat reconoscemos, que habemos é habrem
firme, estable é valedero, la suplicacion é articulos con
dos é declarados en esta present carta, de parte de jus

ez el nombre de Dios. Conozcan todos que nos Pedro G
, Bz de Morentin, alcalde; Lope Ferrandez de Valtierra,
,da, D. Ferrdn Garcia de Monteagut, D. Guillén Periz de
algds, D. Ponz de Eslava, Miguel Renalt, Bernard Duran
reeexl de Sant Martin y Pedro Jiménez de Burdel, juradel
, @mcejo de Tudela llamados a concejo a voz de pregqg
edantro en el claugirde la iglesia mayor de Santa Marig
IlBuetela, segun es usado y acostumbrado de llamar a cancej

alawilla de Tudela. Todos juntos a una voz, de nuestra pura y
pagradable voluntad, sin desunién alguna, (estandosta
oaquerdo), otorgamos y en verdad re@amos, que tenemo
teendremos por firme, estable y valedero, la suplieatigulo

b,cootenidos y declarados en esta presente carta, en la garte d

tenient la forma que se sigue.

A la real Magestat suplican los sus humildes vasallos,
concello de Tudela, que el Sr. Rey por su mercé deinn
alcalde perpetuo, segunt fuero de Tudela é segunt sol
ancianament, et & aqueill alcalde deinne facer alguna
segunt los reyes pasados quisieron facer; et cuando m
el alcalde perpetuo que sea esleito segunt fuero, et man
la villa de Tudela segunt el fuero del logar ancianament g
tumbrado; et esto todo alcalde que fuere, removida toda

abajo, conteniendo la forma que se sigue.

elAsla real Majestad suplican los sus humildes Nasael s
e @arcejo de Tudela, que el Sr. Rey por su merced se dag
aatmalde perpetuo, segun Fuero de Tudela y segun soliasd
eaofiguamente, y a aquel alcalde se digne hacer alguna 1

iemcElde perpetuo que sea elegido segun fuero, yemgautl
icaiBa de Tudela segin el fuero del lugar desde antiguo
ntatabrado; y esto todo alcalde que fuere, quittmtia mal

costumbre.

usergin los reyes pasados quisieron hacer; y cuando ener

ne
hacer
nerced
ies

acos-

costumbre.

210 | original se encuentra en el Archivo General del Reino, Comptos, Caj. 7, n° 3, Catalogo Castro, Tomo |, n® 923. Copia José Yanguas,
Diccionario AntigiiedadesTomo Ill, Voz Tudela, Pags. 1099-1102.
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Sobre el primero articulo, es ordenado que si el conceil
la villa de Tudela non esleyesen personas suficientes, s
lur fuero, que el sefior rey, 6 su gobernador, puedan [
aqueilla vegada, que esto acaescera, persona suficient
de la villa por alcalde; et esto por razon que pecaron ¢
eleccion, non esleyendo personas suficientes.

Item que si el dicho alcalde, que sera perpetuo, usase m
oficio notoriament, 6 manifiestament, que el sefior rey
gobernador, lo prive del oficio del alcaldio é lo punga se
sus méritos; et si notorio 6 manifiesto non fuese, probang
suficientment su culpa, por fidedignas personas, que se
vado € punnido segunt sus méritos. Et el dicho concell
Tudela hayan su eleccion en la forma € manera sobredic

Item, que en la villa de Tudela haya ocho jurados, los cl
sean escogidos de los meyores é de los mas sabios hd
de la villa, como ancianament solian ser, € non por p
quias; et estos que se camien cada un anno 6 sean ainn
aquellos dichos jurados pongan cada un anno, por bail
los términos de Tudela, hombres buenos é raigados.

Item que hayan los dichos jurados setze conseyeros g
mellores é mas sabios hombres de la villa, et este nime
los setze conseyeros que sparpetuo, en esta forma: g
cuando al cabo del anno saldran los ocho jurados, sob
sagrament, esleirdn por jurados de los setze conseyer
ocho, et los otros ocho conseyeros, que fincaran, que se
rados al otro anno en seguient; et los setze conseyeros
do al primer anno saldran, los ocho de sus companneros
dos que, en logar de aqueillos, esleiran sobre lur sagrd

ocho hombres buenos de los meyores é mas sabios de la billanos de los mayores y mas sabios de la villa, et desp

et después cada un anno por esta manera, porque el n
de los setze conseyeros romapggpetuo: et estos consey
ros que juren, asi como los jurados, de catar los dreito
sefior rey é del pueblo de la villa.

Item que non sea fecho concello en Tudela si non una v
el anno al cambiar de los oficiales; et cuando se hobie
facer concello que lo fagan saber al justicia 6 al su
gartenient, segunt es usado é acustumbrado; salvando
fuere por el mantenimiento € justicia de las aguas 6 por

damiento del sefior rey, 6 de sus oficiales, é por otro gransel®or rey o de sus oficiales,ppr otro granado negocio

negocio del concello de Tudela é de su Albara: et qu
campana non sea repicada si non por los dichos casos,
na de cuerpos € de bienes daqueillos que lo ficiesen po
movimiento de malicia; si non fuere por fuego 6 por apel
0 por otra cosa razonable.

Item los paramientos de las cofrarias de los menesteres
da manera de gent que son a deservicio del sefior rey, é
no grant del pueblo, que sea la mercé del sennor rey que
desfechas; et todo esto, que sobredicho es, que finque €
correccion é melloramiento de vos sennor € de vuestro
consello.

Item en razon de las cofrarias, que son fechas por los
nestrales, cada uno de su menester, es ordenado, por

oStbre el primer articulo, es ordenado que si el concelq
egillat de Tudela no eligiese personas suficientes, segln 9
aneique el sefior rey o su gobernador, puedan poner aque
apiroesto acaecera, persona suficientecyneede la villa pq
craltzalde y esto por razén que pecaron en la eleccion,
giendo personas suficientes.

algiellmente que si el dicho alcalde, que sera peopeisas
b real del oficio notoria 0 manifiestamente, que el sefior rey
ygubernador, lo prive del oficio de la alcaldia y lo castigu
ade sus méritos y si notorio o manifiesto non fuese, pra
aquiicientemente su culpa, por fidedignas personas, que g
ovaelo y castigado segln sus méritos. Y el dicho concejo

hdela tenga su eleccién en la forma y manera anteriorme
cha.

idpsalmente que en la villa de Tudela haya ochodpsa lo
nchiedes sean escogidos de los mejores y de los mas sabig
aboes de la villa, como antiguamente solian ser y no por

nlggjast y estos que se cambien cada un afio 0 sean ar
ea@leellos dichos jurados pongan cada afo por bailes de

eldunalmente que tengan los dichos jurados dieciséis coog
rdeltbs mejores y mas sabios hombres de la vidatg nime
uele los dieciséis consejeros que sea perpetuo, de esta

reqlue cuando al cabo del afio salgan los ocho jurados, bajq
bsaloento, elegiran por jurados de los dieciséis consejeg
angbe y los otros ocho consejeros, que quedaran, que seq
quem-al otro afio siguiente y los dieciséis comssjeuando
joremer afo salgan, los ocho de sus comparieros juradosr
rhegdar de aquellos elegiran bajo su juemto ocho hombr,

Udero afio de esta manera, para que el migelos diecisé
eeconsejeros permanezca perpetuo: y estos consejexgargqn
s adglcomo los jurados, de acatar los derechos del sefiodes
pueblo de la villa.

eroeialmente que non sea hecho concejo en Tudelausmae
eedes| afio al cambiar los oficiales; y cdarse hubiere de ha
mncejo, que lo hagan saber al justicia 6 al su lugerite
sisegan es usado y acostumbrado; salvando fuer@ por ¢
maantenimiento y justicia de las aguas 6 por manddmiee

ectmcejo de Tudela o de su albara (pueblos de su cerg
squEeia campana no sea repicada si no en los dichos
I peoa de castigo en los cuerpos y los bienes ddl@sjgee |
ithiciesen por otro movimiento de malicia; si hon fuere pot
go 6 por apellido 6 por otra cosa razonable.
digt@mente los estatutos de las cofradias de los oficiog
&timie de gente que estan a falta de servicio (faltando a
> siegrdel sefior rey y a gran dafio del pueblo, que sea leeq
sledh gefior rey que sean deshechas; y tottogee dicho arrik
besnque quede y sea como correccion yoragjiento de v
sefior y de vuestro buen consejo.
lgealmente en razoén de las cofradias, que son hgcass
r@zesanos, cada uno de su oficio, es omdigna causa que

minos de Tudela hombres buenos y arraigados a la tierra.
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€ de aqui adelant non sean guardadas nin observadas €|
de los cuerpos é de cuanto han.

Item si algunos estatutos, 6 paramientos, se hobiesen §
por guardar lures menesteres de enganno & proveito de
blo, que los dichos paramientos é ordenanzas sean fecl
voluntat é espreso consentimiento del alcalde, del justig
de los jurados qui por tiempo seran, é end sea fecha car
blica; é de los paramientos é estatutos, que seran feitos|
manera sobredicha, puedan usar sin pena, é non de otr
ramientos ningunos, en pena de los cuerpos é de cuant
et si por lalcalde, justicia é jurados, se trobase que hob)|
menester melloramiento, que los puedan mellorar toda
que ellos por bien terran & proveito del pueblo.

Item suplican que el sennor rey mande & su baile de los
0s, é de los moros, que los constreinta & facer é guard
cosas sobredichas.

Item sobre el fecho de los escribanos, que, cuando my
los registros fincan en las mulleres 6 en lures herederos
lures parientes 6 cabezaleros, lo que es contra razon, €
muitos males end han venido en la villa de Tudela é d
adelant se end podrian seguecer, ordenamos que, luego
escribano finara, lalcalde é los jurados, 6 algunos dellos
lalcalde, vayan a la casa del escribano é pongan todos |
gistros é las notas & su mano, é las pongan en su de
porque aqueillas qui han notas, é non son engrosadas,
de, a requisicion de la partida, las mande engrosar, 6 si ¢
nasciere sobre alguna carta por eill feita, que se pueda |
dat saber por la nota del dicho registro.

Item es ordenado del feito del fuero, que el fuero anc
original sea guardado é observado, é sea puesto en ung
na en Santa Maria en deposito, et todos los otros fueros
corregidos é emendados segunt aqueill; et qui quiere q
otro fuero usara en la villa de Tudela, ni en los otros log
do el fuero de Sobrarbeorre, nin los falsara, nin corrompir|
que de su persona sea feita justicia, et todos sus biene
confiscados al rey.

Item & la requisicion que facen lalcalde, los jurados é el
cello de Tudela, en un instrumento publico scripto por m
de Miguel Periz Baldovin notario, contenient la forma qug
sigue.
Item sobre aqueillo, sennor, que el vuestro alto corman
Alfonsofablé con vos, en razon que qui matase que mur,
entendiendo que sera a servicio de Dios é nuestro, plag
sennor, informado del nuestro fuero é privilegio, aquello
vos y querredes ordenar, que Nos lo habemos é habrem
bien: place al sennor rey qgei mate que mueran todas
cosas guardando su derecho del fuero.
Item place al seinnor rey que todo vecino 6 morador en
dela, cristiano, que fara vecindat, 6 vivira en servicio de
vecino 6 morador por soldada, é por si morara faciend
cindat, qui matara uno a otro, que muera; € feita la justici

ngmidblo, que los dichos convenios y ordem@ansean fech
tayple los jurados que en aquel tiempo estén y alli sea hec

pfap@anera dicha antes, puedan usarcsistigo y no (podr

ndeeagui en adelante no sean conservadas ni custodiadag
tigo de los cuerpos y de cuanto tienen.

fiaeeimente si algunos estatutos o convenios, @eden qu
| baeer para conservar sus oficios de engafio en prmwa

i@o@ voluntad y expreso consentimiento del alcalde, detjd
h
de fiblica y de los convenios y estatutos que serarobeiih

D nsam) de otros convenios ningunos, (y si los usan tendral
efgm de los cuerpos y de cuanto tienen. Y si por el alcalds
hiicea y jurados, se encontrase que hubiese menester de
ramiento, que los puedan mejorar, en todo mamnehos pg
bien tendran (que hacerlo) en provecho del pueblo.
jlglialmente suplican que el sefior rey mande a de Bailo
ajudies y de los moros, que los obligubacer y guardar las
sas antedichas.

ergumalmente sobre el hecho de los escribanos, qu&dd
fnevren, los registros quedan en las mujeres o0 en sus
dosdo en sus parientes o cabezaleros, lo que es contray]
adeidonde muchos males por esto han venido a la villa (
qdelzly que de aqui en adelante se podséguir, ordenam
qoe después que el escribano muera, el alcalde yrémop)

palgemos de ellos con el alcalde, vayan a la casa del escri
ppsitgan todos los registros y las anotaciones en su mas

h
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apraigan bajo su custodia porque aquellas que tienen anptacio-
juiEkay no son engrosadas, el alcalde, a requerimiento de|la par-
a teertlas mande engrosar, o si surgiese duda sobre alguna anota-
cion hecha por él, que se pueda saber la verdad por lalanota-
cion del dicho registro.
idgaalmente es ordenado sobre el tema del fuero, quere fue
eadeano original sea guardado y custodiado, y sea pagsto
slegdsito con una cadena en la iglesia de Santa Maoidoy
idodentros fueros sean corregidos y enmendados segun gquel; y
agesen quiera que use otro fuero en ldavile Tudela, ni en |
aptros lugares donde el Fuero de Sobrasbeaplica, nilos
s fadssgrara, ni corrompiera, que de su persona sea hecha justicia y
todos sus bienes sean confiscados al rey.
ctqualmente al requerimiento que hacen el alcalde, lasl@y
ayel concejo de Tudela, en un instrumento publico espoi
> s@No de Miguel Periz Baldovin notario, conteniendo lanfpr
que se sigue.
oldualmente sobre aquello, sefior, que el vuestro alto pariente
eBeAlfonso habld con vos, en razén que quien matase qye mu-

catese, entendiendo que sera en servicio de Dios yroues

gpkace sefior, informado del nuestro fuero y privilegio, Hojue

D PeIVos querais ordenar, que Nos lo tenemosdréems pq
bien: place al sefior rey qugiien mate que mueran todal
cosas guardando su derecho del fuero.
Tgualmente place al sefior rey que todo vecino o duorar

ofrodela, cristiano, que hara vecindad, o nvén servicio ¢

) @6 vecino 0 morador por un sueldo, y por si morara hag

ayvecindad, quien matara uno a otro, que muera; y hecha
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gue non pague homicidio, et sus bienes finquen & sus he
ros, si non ficiese la muert & traicion; é si fuese fecha 4
cion, que los bhienes suyos sean confiscados al sennor

este caso de traicion, € non en otro caso ninguno, segur
ro de Tudela; et si el matador fuyese, é preso non fuese
que la justicia non se pudiese facer, que la su persona f
obligada & la justicia quando quiere que fuere trobado

reino, et sus bienes finquen & sus herederos, francos é ¢
si non fuere en el caso sobredicho de traicion.

Item si algun vecino 6 morador de los sobredichos matg
otro que non sea vecino 6 morador en Tudela, que non 1
por razon del dicho paramiento, mas que sea punido s
sus feitos por el fuero, uso é costumbre de Tudela ant|
ment observado.

Item, en el dicho paramiento non se entiende nin son los
ros nin los judios; et si muert acontesciese en ellos, qu
punido el matador segunt el dicho fuero é la costumbr
Tudela.

Item queremos, é nos place, que en todos los otros ca
fuero de Tudela sea mantenido é observado sin corru
alguna, et por el dicho paramiento en ningun otro caso n
sea perjuicio ninguno al dicho fuero. Et este paramiento
aturea tanto tiempo quanto fuere la voluntat del sennor
et cada que su voluntat fuere lo pueda desfacer.
Testigos son de aquesto qui presentes fueron, é esto vig
oyeron, é qui por testigos se otorgaron, Johan de Navart
tario, Johan Pelegrin de Marcieilla, € Johan Sanchez de
vecinos de Tudela. E yo Miguel Periz Baldovin, notario
blico jurado del concello de Tudela, esta carta con la mi
pia mano escribi é este mio acostumbrado sig 5 no y f

prdeslobligada a la justicia, en cuanto quiera que fuese en
judtmen el reino, y sus bienes queden para sus hmesedieanco

arig@almente si algin vecino o morador de los anteriormer
ntedas matara a otro que no sea vecino o morador éelal

&

elesgudios; et si muerte aconteciese en ellos, que sea ca|
ealenatador segun el dicho fuero y la costumbre de Tudelg

sdguelmente queremos y nos place, que en todos los o503
babRuero de Tudela sea mantenido y observado sin corr
oaltrina, y por el dicho convenio en ningln otro casterse

rbasfigos son de esto que presentes estuvieron y esto V|

ptes de Tudela. Y yo Miguel Periz Baldovin, notario pub

décimo dia del mes de abril era mil trescientos sixanta od

rédie; que no pague homicidio, y sus bienes queden 4
trerederos, si non hiciese la muerte a traicion; y si fuebe
ey 'aicion, que los bienes suyos sean confiscados paraoe
triexeen este caso de traicién, y no en ningln otro caso,
paero de Tudela; y si el matador huyese, y no fuese hecl
repjgoorque la justicia no se pudiese hacer, que su perso

y libres, si non fuere en el caso anteriormente dicho d¢
cion.

guet no muera por razon del dicho estatuto (convenio)
gyze sea castigado segun sus hechos por el fuero, usg
tumbre de Tudela antiguamente observado.

ngoralmente, en el dicho estatuto no afecta ni estan los m

gragjuicio ninguno al dicho fuero. Y este convenio que
régnto tiempo cuanto fuere la voluntad del sefior reguy
cuando su voluntad fuere lo pueda deshacer.

aqyeron y que por testigos se otorgaron, Johan de Navarr
\feyaJohan Pelegrin de Marcilla y Johan Sanchez de Vera

pjrado del concejo de Tudelasta carta con la mi propia ma
zestribi y este mi acostumbrado signo hice alli, el décim
hdel mes de abril era mil trescientos sesenta y ocho.

UNA COPIA OFICIAL DEL FUERO EN EL ANO 1344
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En el afio 1344 el gobernador del reino, mandd copiar «en ydiomate navarrae» los fueros que e
tonces se aplicaban por Navarra, entre ellos el de Sobrarbe. En las cuentas del tesorero del reino Guille
le Soterel dentro del registro correspondiente al afio®¥344 el capitulo de gastos e ingresos figura una
patida a favor Pedro Laquidain escribiente de Pamplona, para que las realizase. El encargo fue copiar
Fuero General, el de Sobrarbe, el de Jaca y el de Estella. Se le abonaron 5 dineros por cada folio escri
se le abonaron ademas 6 libras y 20 dineros para 20 docenas y 8 pieles de pergamino.

211 AGN Registro n° 50, folio 162 v° Florencio Idoate Catalogo Tomo LI, n°® 498.
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RECONOCIMIENTO OFICIAL EN ARAGON DE LOS FUEROS DE SOBRARBE (ANO 1552)

He explicado como el mito de los Fueros de Sobrarbe surge en Navarra en el siglo XIll como mues
tra de desconfianza de los navarros ante un monarca extranjero. En Aragon hay autores que indican ¢
Martin de Segarra, lugarteniente de la corte del justicia de Aragodn, tratd en el siglo XIV de situar la apar
cién de los Fueros de Sobrarbe en el monte Oroel, proximo &%) &teos cronistas como Gauberto Fa-
bricio de Vagad en sGrénica, publicada en Zaragoza en el afio 1499 ya decia que Sobrarbe era el prin
cipio de Aragdn como reino. Lo cierto es que mientras el reino fue independiente, esto es con anteriorid;
a su union con Castilla, son escasas las referencias que aparecen de los Fueros de Sobrarbe. Tendrar
pasar aflos y esperar a los tiempos en que a Espafa ya unificada, viene a ser gobernada por Carlos
rey extranjero, para que los aragoneses recelosos del monarca, imiten a los navarros, y en la primera
copilacion de los Fueros de Aragon que hacen después de la unificacion con Castilla, introduzcan ul
mencion de los Fueros de Sobrarbe en el prélogo de la edicion de los fueros impresa en 1552. Fue el |
mer reconocimiento oficial de los Fueros de Sobrarbe en AT&g6n

Trataban con este prélogo los componentes del Consejo de Aragon de asegurar que los monart
espanioles jurasen los Fueros de Aragon, estableciendo que el rey antes de ser proclamado como tal, t
gue jurarlos. Lo cierto es que al incluir que sus fueros eran los primeros de Espafa y que de la compi
cion de estos en las montafias de Sobrarbe surgié D. Pelayo el primer rey de Espafia etc., se creo el ¢
de cultivo, al menos entre algunos historiadores, de un incipiente orgullo patriético aragonés, nacionalis
diriamos ahora, propagandose un mito sobre la fundacién del Reino de Aragon, del que, como indica A
tonio AlvareZ** el verdadero conformador fue el cronista Jerénimo de Blancas, quien acufié la versior
més difundida y reputada del remoto origen del reino aragonés y su ordenamiento politit5. daxsal
Fueros de Sobrarbe, como defiende Jesus Morales Arrizabalaga se convirtieron en un fenémeno histor
gréafico politico de gran interés y relevaritia

Los aragoneses hacen suyo el llamBdero Antiguo que aparece en el Fuero de Tudela y en el
General de Navarra y que, como hemos comentado, redactaron los jurisconsultos navarros en el si
XIIl, introduciendo un mito fundacional en el reino de Aragén que cal6 en la vida politica y en la ideolo-
gia foral. Basandose en aqéelero Antiguo en el que se dice que tras la conquista de Esparfia por los mo-
ros, 300 nobles se reunieron en las montafias de Sobrarbe y mandaron emisarios al Papa, a Lombard
Francia recibiendo consejo de que primeramente elaborasen leyes para su gobierno que despueés se ¢
dillasen y que antes de jurar al rey, exigiesen que éste les jurase primero sus fueros. Nace en este mon
to aquella frase tan conocida de gueAragon primero hubo Leyes que Reygepresion que desde en-
tonces fue impresa las ediciones de los Fueros ordenadas por la Diputacién del Reino y en étfas obras

2123, Lalinde Abadia,.os Fueros de AragéiPag. 93, Edicién Libreria General, Zaragoza 1985. Otros profesores como Jestis Morales Arri-
zabalaga, eha foralidad aragonesa como modelo politico: su formacién y consolidacion hasta las crisis forales del sigloadéinos

de estudios Borjanos, XXVII_ XXVIII, 1992, Pags. 153, llegan incluso a dudar de la existencia de ese tal Martin de Segarra.

213 50bre el estudio del pensamiento politico en Aragén a lo largo de los siglos XV al XVII puede consultarse el articulo del profesor Jes(s
Gascon Pérekos Fundamentos del constitucionalismo aragonés. Una aproximadeimyscrito, 17, Afio 1999, Pags. 253-275.

214 Antonio Alvarez Fueros, Cortes y clientela&l mito de Sobrarbe, Juan José de Austria y el reino paccionado de Aragén (1169-1678)
Pedralbes Revista D'Historia Moderna, n® 12, Facultad de Geografia i Historia Universitat de Barcelona, afio 1992, Pag. 277.

215 Jerénimo Blancag\ragonensium rerum Comentgrédicion latina publicada en Zaragoza, afio 1588. Entre otras muchas cosas Jerénimo
Blancas cuenta una fantasiosa version de que los caballeros de Sobrarbe estando reunidos para elegir rey, fueron cercados por los musul
nes, que fueron vencidos gracias a la intervencion de Ifiigo Arista, rey de Pamplona, y que los congregados, en agradecimiento determinat
alzarle rey, obligandole a jurar sus fuer@orfientarios de las cosas de Aragédicion Cortes de Aragon, Zaragoza 1995, Pags. 14-42)

218 Jes(is Morales Arrizabalagdags Fueros de Sobrarbe como discurso politico, Consideraciones de Método y documentos para su interpre-
tacion Revista Huarte de S. Juan, Universidad Publica de Navarra, afio 1994, Pag. 175.

217 pparece también en D. de la Rifefensa Histérica por la Antigiiedad del Reino de Sobrab@s, Titulo Ill, Cap. IV, Pag. 191.
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No entré Jeronimo Zurita en shgales de Aragon en el tema de los Fueros de Sobrarbe, aun cuan-
do publicé su primer tomo en el afio 1562. Como uno de los mejores historiadores de Espafia y sin dude
mas grande de su época, no se dejo arrastrar por las corrientes que comenzaban a emerger y en los v
libros que componen sus anales, solamente hace referencia en cuatro ocasiones al Fuero de Sobrarbe,
ninguna refiere que se aplicasen en Aragén. En la priffiérace vagas referencias a lo que el fuero que
poderiormente hemos denominaBiaero Antiguo, escribe sobre la eleccion de rey, citando y copiando
parte de lo que Carlos, Principe de Viana, expone en su Cronica de los Reyes dé'Rlavalasegunda
ocasiorf?° dice que éste es el fuero mas antiguo que los navarros tuvieron, en ningin momento expot
querigiese en Aragon; la tercéfaes una breve referencia a que tras la conquista de Tudela por Alfonso |
les fue otorgado a los tudelanos que fuesen juzgados por los fueros antiguos de Sobrarbe; 374a cuart
trasluce que duda de ellos, ya que cuando relata una visita que el alcalde y regidores tudelanos hicieror
el afio 1484 a Tarazona, escribe: «Y porque —segun ellos afirmaban— Tudela era aforada segun los e
blecimientos de Zaragozgue ellos decian ser el Fuero de Sobranpéenian los mismos privilegios, se
hiciese otra union particular con la ciudad de Zaragoza».

No obstante el mito habia cuajado y en 1676, para forzar que el monarca Carlos Il que habia cur
plido la mayoria de edad fuese a Aragon a jurar sus fueros, se publicaba un Dascadso histérico
foral, en que se recogian oficialmente y dandoles caracter historico, los capitulos deiagudintiguo
tal que si fuesen los miticos Fueros de Sobfatbeasando en ellos su argumentacién de que el monarca
paa ser reconocido como tal tenia que jurar los Fueros de Aragon, antes de tener jurisdiccion en el reir
Llegando a decir este discurso foral que se imprimié en Zaragoza en el afio 1676 que el rey por dich
fueros no tenia jurisdiccion en el reino mientras no los jurase, ni podia enviar virrey ni nombrar oficiale:
ni ministros de justicia que en su nombre ejerciesen dicha jurisdicti@omo es l6gico esta posicion
cred serias tensiones, pero el reino consiguid sus propositos y el 26 de abril de 1677 Carlos Il llegabe
Aragon a jurar los fueros, reconociendo un dia méas tarde que si, tras la muerte de su padre, se habia re
sado el juramento habia sido por su minoria de edad y otros impedimentos, pero que nunca habia sidc
intencion perjudicar los derechos del reino. Como dice Antonio AKret éxito foral del reino arago-
nés «contagio» los Fueros de Sobrarbe al de Valencia y a Catalufia que también alegaron el origen de
leyes en este mitico Fuero.

Faltaba poco para que todo esto acabase. EI monarca Carlos Il muere en el afio 1700 y es eleg
rey de Espafia Felipe V. La sucesion no es pacifica y se desata la llamada Guerra de Sucesion en la
Aragon apoya la candidatura del Archiduque Carlos, los partidarios de Felipe, entre ellos Navarra result:
vencedores y los que habian luchado en su contra pierden las libertades politicas, como asi sucedio en
taluiia, Aragon y Valencia. Los llamados Paises de la Corona de Aragon, resultan los mas afectados po
politica centralizadora del primer Borbdn en Espafa. Esto constituye un duro golpe para la foralidad ar
gonesa y para el mito de los Fueros de Sobrarbe.

218 jJer6nimo Zuritanales del Reino de Aragghibro I, Cap. V, Pag. 28, Tomo 1, Edicién 1977.

219 Carlos el Principe de Viana Crénica de los reyes de Navarra, Libro 1°, capitulo 6°, y que en la edicién preparada por Yanguas y Mirandz
en el afio 1843, publicé en la Pag. 38.

220 3erénimo ZuritsAnales del Reino de Aragghibro I, Cap. V, Pag. 31, Tomo 1, Edicién 1977.

221 jerénimo Zuritanales del Reino de Aragghibro I, Cap. 42, Pag. 134, Tomo 1, Edicién 1977.

222 Jerénimo Zuritanales del Reino de Aragphibro XX, Cap. LVII, Pag. 469, Tomo 8, Edicién 1977.

223 libro impreso en el afio 1676 en la imprenta de Zaragoza de Herederos de Diego Dormer Risdittsa: historico-foral iuridico-

politico, en orden al iuramento que los Supremos y Soberanos Sefiores Reyes de Aragon (salva su Real clemencia) deven prestar en el nt
ingreso a su Gobierno, y antes que puedan usar de alguna lurisdiccion.

224 Discurso histérico-foral iuridico-politico. Pags. 75 y 76.

225 Antonio Alvarez Fueros, Cortes y clientela&l mito de Sobrarbe,.Pag. 291.
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RESUMEN Y CONCLUSIONES FINALES

Resulta sorprendente que a pesar de no conocerse un texto original del llamado Fuero de Sobrar
su sombra se haya proyectado a lo largo del tiempo no solo en el Fuero de Tudela, sino en el General
Navarra, pese a que no exista base documental que apoyase su existencia y hoy podamos asegurar
nunca existio. Como creo haber demostrado, de este fuero no consta ninguna noticia cierta e inequivc
documentada en la Edad Media e incluso en Aragon las primeras referencias textuales son muy tardias.

Sobre el Fuero de Sobrarbe en tiempos pretéritos se escribié mucho sin aclarar nada, y fue a pa
de la segunda mitad del siglo XIX y a lo largo del siglo XX cuando se han comenzado a despejar incogn
tas. Su presencia en tiempos pasados parecia tan incuestionable que hubo autores que aun no viendo
su existencia, defendieron que originariamente pudo tratarse de un convenio del monarca con los nobl
y que posiblemente no comenzaria como un codice legislativo, pero que en el momento de redactarlo
le afadieron algunas leyes vigentes, procedentes de la region navarro-aragonesa. Nada estaba claro,
lo sorprendente es que si el Fuero de Sobrarbe era un fuero aragonés, no apareciese en la legislacion
gonesa ninguna referencia a €l y solamente surgiese en la navarra, tanto en el Fuero General como €
Fuero de Tudela; hoy parece despejada la incognita y creemos que el Fuero de Sobrarbe fue un ins
mento de los juristas navarros para engafiar a Teobaldo | a raiz de la orden de compilacién que hizo de
fueros navarros en el afio 1238. Sin saberlo, aquellos juristas y nobles que inventanencedatiguo e
introdujeron la referencia a los Fueros de Sobrarbe, sembraron una ideologia constitucional primero pe
Navarra, que después en el siglo XVI cal6 en los aragoneses para oponerse al absolutismo monarquico

Entre cddices legislativos, en los Unicos que se cita el Fuero de Sobrarbe es en el General de Na
rra, cuando en su introduccién dic&rxel nombre de nuestro sefior Jesucristo, que es y sera nuestra sal-
vacion, empezamos este libro para remembranza eterna de los fueros de Sobrarbe y ensalzamiento de
cristiandad», y en el Fuero de Tudela, al que los tudelanos en un momento determinado nominaron comn
Fuero de Sobrarbe, rectificando incluso la carta puebla de concesion del Fuero que Alfonso | otorgd
Tudela al conquistar la villa, en la que seguramente pondréoro.y concedo a todos los pobladores de
Tudela y habitantes en ella, como también en Cervera y Gallipienzo, aquellos buenos Fueros de Ar:
gom» y ellos escribieron Sobrarbe en lugar de Aragon.

He explicado ampliamente, como los nobles navarros, por temor a un rey extranjero, desconocido
que llegaba con costumbres extrafias y rodeado de amigos y consejeros de sus posesiones francesas,
el temor de ser desplazados o perjudicados en sus intereses, elaboraron esa especie de constitucion
son el prologo y los capitulos que componen lo que llam&ueso Antiguo, con una serie de condicio-
nantes para limitar el poder real y perpetuar los privilegios de los nobles del pais, poniéndolo en el Fue
General como prélogo o introduccion. Para ello no tuvieron inconveniente en afirmar que sus fueros er:
los mas antiguos de Espafia, que aconsejados por el Papa los habian compilado unos caballeros en
brarbe y que esto fue poco tiempo después de entrados los moros a Espafa.

Si el prélogo vy los capitulos que componen el llanfagero Antiguo se redactaron, como he indi-
cado, en 1238 a raiz de la orden de Teobaldo | y los aspectos que toca estan directamente entroncados
lo que equivaldria hoy a una constitucion para el reino y unas bases de trato entre las clases nobles
monarquia, que nada tuvo que ver con el ordenamiento juridico que Tudela necesitaba para la convive
cia en la ciudad, pudiera surgir la pregunta de ¢ porqué se copia en el fuero tudelano esta farragosa in
duccion? Pienso haber contestado también: Tudela no era la capital del reino, pero si la villa mas pobla
e influyente y al ser conquistada por Alfonso |, recibid, a mi juicio, los Fueros de Aragén, los mismos qu
le habia otorgado a Zaragoza en enero de 1119. El concejo tudelano aprovechd este momento para tr
de dar a sus fueros la misma o mayor antigiedad que pretendian imprimir a los del reino. Para ello no-
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vieron inconveniente en trastocar y modificar su carta puebla y afirmar que el monarca le concedia Ic
Fueros de Sobrarbe, adicionando en el principio de sus fueros ese IRneaddntiguo que también se
habia incluido en el de Navarra, queriendo hacer ver que provenia de los antiguos Fueros de Sobrarbe.

Esto que puede hoy sonar tan extraio, en aquel momento fue concebido como un mecanismo de
todefensa; no olvidemos que cuando a Tudela le conceden su carta puebla, ambos reinos estan unidos
ro a la muerte de Alfonso | se segregan y Tudela queda con unos fueros foraneos y de un reino con el ¢
Navarra mantenia grandes disputas y desavenencias. Ademas las relaciones con el monarca eran dific
no olvidemos los alborotos que por aquellos afios habia en la villa, ni las negociaciones tensas de los ju
dos de Tudela con Teobaldo | entre 1235 y 1237. La desconfianza en el monarca y los conflictos que
concejo mantenia con él, impulsaron a los regidores a tomar en 1238 la decision de retocar el docume
de concesion original y dejarlo de la manera mas favorable a los intereses de Tudela y los tudelanos.

Trataban a mi modo de ver, aunque sea dificil retrotraerse a la mentalidad de quienes hicieron tal
variaciones, de desligarse de Zaragoza, incluso se inventan que Tudela habia sido conquistada en el
1114, cuatro afios antes que la capital, para poder aducir que el monarca les habia dado unos fueros ¢
rentes y mas antiguos que los que otorgo después a Zaragoza, «los mas antiguos de Espafia segun di
préologo». Este es el momento en que se cambio la fecha de concesion, y se pusiezscagocelo to-
dos los cargos que he citado que estan alterados.

He hecho constar también que no es usual, ni ocurre en ningin documento de Alfonso | el Batall:
dor que se especifiqguen tan minuciosamente los pueblos y almunias que quedan adscritas al mismo fue
¢por qué en este caso si, cuando no se hizo ni con Zaragoza? Esto también aparenta ser una adendz
mas revelador es que la formula que se emplea, a mi juicio no es normal, una cosa es que diga, como d
gue Cervera y Gallipienzo por razén que no especifica, quedan aforados al mismo fuero y otra es que
ga: «Ademas concedo a los tudelanos que obedezcan a su mismo fuero, las almunias de Alcait y de |
saodn, la almunia de Albefaget y de Alcaet, la almunia de Almazra, Azut, Fontellas, Mosqueruela, Esped
la, Estercuel, Calchetas, Urzante, Murchante, Ablitas, Pedriz, Loor, Cascante, Barillas, Monteagudo, Ci
rella, Cintruénigo, Castejon, Cadreita, Murillo, Pullera, Valtierra, Cabanillas, Fustifiana»; ¢Por qué dice
que lo concedia a los tudelanos y no a los habitantes de todos esos pueblos? Queda clara que la inter
nalidad del que manipul6 este documento, era dejar a todos estos pueblos y almunias cercanos depenc
tes de Tudela.

Reafirma esta idea el hecho de que muy poco tiempo después, en febrero de 1124, el mismo rey /
fonso | en un documento fechado en Sos vuelva a aforar a Cabanillas al Fuero de Cornago, asi como
1128 a Araciel a este mismo fuero. No parece congruente que si tanto Cabanillas como Araciel gozab
de un fuero importante como es el sospechoso Fuero de Sobrarbe, sean excluidos, para ser aforados
fuero menos significativo. Pero todavia es mas revelador lo que ocurre con Corella que en 1130 Alfonsc
le afora al de Tudela. Es incongruente que si ya le habia aforado al de Sobrarbe en 1119-1124, nuevam
te el dia 26 de octubre de 1130 el mismo monarca desde el cerco de Bayona concediese a Corella el F
de Tudeld®, sin citar el de Sobrarbe. Dice el documenf@oro et habeatis illo foro de Tudela et ad illo
foro de Tudela quod respondeatis uso et ovnis generatio uel posteritas uestra...». Seria logico pensar q
si el rey ya habia incluido a Corella en el fuero dado a Tudela con el nombre de Fuero de Sobrarbe, no
diese poco después el Fuero de Tudela.

Sobre la fecha de compilacién de los Fueros de Tudela, la respuesta nos la dan las propias cop
gue conservamos del Fuero Extenso de Tudela. La primera y mas antigua, que se halla en la Academie
la Historia (Ms. 11-2-6, 406), fue recopilada después de 1247, ya que en su Ultimo capitulo copia una se

226 Archivo de Corella, Copia de finales del siglo XII. Florencio Idoate, Catalogo Archivo Corella, n° 2. Publica Camarnagntos.194.
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tencia del alcalde Juan Pelegrin del 31 de julio del afio 1247, o que nos indica que este manuscrito se
dactdé con posterioridad a este afio y por aparecer en el ultimo capitulo, sospechamos que la fecha fu
proxima a la del documento. No obstante, aunque en este primer manuscrito de la Academia de la His
ria, faltan algunas paginas y bastantes capitulos, la incorporacion de leyes al parecer era constante y
vemos como en el segundo manuscrito mas antiguo que conservamos, el de la biblioteca de Copenhac
el numero de leyes que se copian es de 348 y tal recopilacién se realizé con posterioridad a 1271, ya ¢
incluye un privilegio que otorgo en abril de 1271 el rey Enrique | sobre exencion de homicidios casuales
gue no aparece en el primero.

Parece probable que los juristas tudelanos que redactaron y actualizaron el Fuero Extenso, auna
las leyes propias que se habian ido estableciendo desde la conquista de la villa en 1119, con los capitt
del fuero que Alfonso | otorg6 a Tudela al conquistarla y que no eran otros que los que poco antes hat
dado a Zaragoza, fueros en cuya carta de concesién a esta ultima ciudad dice quebsmodoros
inffantiones de Aragome provenientes de los de Jaca. La concordancia del fuero tudelano con el arago
nés es patente, como ya he dicho y segin hace notar K. Heabler, en el manuscrito del Fuero Extenso tL
lano que se conserva en la Facultad de Derecho de Madrid y que consta de 336 capitulos, 87 de ellos ¢
recen en el Fuero General de Navarra, y de estos 87 titulos, 52 se recogen también en diferentes comy
ciones de Fueros de Aragon. Si ademas tenemos en cuenta que otros 82 articulos mas se reproducen
bién en los Fueros de Aragén, concluimos que el Fuero de Tudela guarda mas relacion con los Fueros
Aragon que con Navarra.

No olvidemos que Navarra en el afio 1134 se disgreg6 de Aragon y que paulatinamente aquel cue
po de leyes que conformarian el primitivo Fuero de Tudela se iria modificando y separando del de Zar
goza, se suprimirian unos capitulos y se afiadirian otros nuevos; el resultado es que el Fuero de Tudel;
irfia consolidando como un corpus juridico propio, en el que aparecen leyes del Fuero General de Nava
y sobre todo del de Aragon y un gran numero de leyes propias adaptadas para los usos, costumbres y
blacion que convivia en la villa, llegando a ser uno de los conjuntos de leyes mas completos e interesan
del medievo.

Lo cierto es que Tudela tenia peso especifico en el contexto del reino; no olvidemos que en el pt
mer censo de poblacion que se conoce del afio 1266, contaba con aproximadamente 7.500 habitantes,
mil mas que Pamplona y que era una villa mejor amurallada que la capital, por lo que los monarcas d
seaban tener afecta a la ciudad para lo que todos juraban sus fueros. Por citar un ejemplo, conocemos
muerto Teobaldo Il en el afio 1271 y hallandose el rey Enrique | en Estella en este mismo afio, jurd gue
dar los fueros, costumbres y derechos de la villa de Tudela, comprometiéndose a deshacer todas las fi
zas Yy tuertos que hubiesen cometido a la ciudad tanto Sancho VII como los reyes Teobaldo | y Il y el gt
ningiin hombre ni mujer de Tudela pueda ser hecho preso ni embargado sus cuerpo ni ninguna de sus
sas salvo que fuese traidor o ladrén manifiésto.

Extracto este documento en el que queda patente la relevancia que el monarca daba al Fuero de
dda y como respetaba a la villa:

«Nos Enrique por la gracia de Dios rey de Navarra... juramos... al alcalde y concejo, jurados y todos el
pueblo de Tudela, a los que ahora son y seran en toda nuestra vida, manteneros vuestros fueros y franquezas y
todos vuestros derechos y privilegios y todas vuestras buenas costumbres, integramente, siorronggin
mientg asi como nunca mejor las tuvieron vuestros antecesores, ni vosotros mismos. Y que (esiasars-
mosen toda nuestra vida ni os quitaremos nada de vuestras franquezas ni de vuestros derechos ni de vuestros
privilegios ni de vuestras buenas costumbres, ni otro por nosotros, ni consintamos que otro por nosotros os quite
ninguna cosa.

221 AMT Caj. 1, n® 17
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Igualmente que os deshagamos todas las fuerzas y todos los tuertos y todos los malos agravios y todas las
malas costumbres que el rey D. Teobaldo nuestro padre os hizo y su tio el rey Sancho y nuestro hermano el rey
Teobaldo, las que seran encontradas por verdad o mostradas por buen derecho y nunca mas en nuestra vida no
sean cogidas ni demandadas éstas ni ningunas otras por nos, ni de otros por nos.

Y que no suframos que ningun hombre ni ninguna mujer de toda la villa de Tudela sea preso ni embarga-
do su cuerpo, ni ninguna cosa de las suyas, el o ella dando fiador de derecho, por tanto cuanto su fuero o su al-
calde mandare, si no fuese por ventura traidor juzgado o ladrén manifiesto, como es costumbre, manifestado y
gritado a voces por los mercados.

Concluyendo podemos afirmar que el Fuero de Sobrarbe nunca existio, que no sabemos de fuel
guese otorgasen en la region de Sobrarbe anteriormente al afio 1069, momento en el que Sancho Ram
le concede un fuero a AlquéZdr y que incluso a Ainsa, la poblaciéon méas importante de la regién de So-
brarbe en el afio 1127 Alfonso | el Batallador le otorgé los Fueros d&%J&iale estas villas que son de
la comarca de Sobrarbe, no conocemos que estuviesen aforadas a ese fuero, incluso sabemos que s
otorgan otros, y en todo Aragbn no conocemos ni una sola poblacion aforada a los Fueros de Sobrar
¢porqué vamos a pensar que Tudela lo estuvo?, debemos rechazar definitivamente esta hipétesis y
echar de una vez para siempre tanta mentira y artificio.

En consecuencia creo aclarado que ni el llanfadyo Antiguo ni su titulacion como Fuero de So-
brarbe tiene relacién con el Fuero original de Tudela ya que son los juristas tudelanos, redactores del fi
ro, quienes introducen en 1238 el término para revestirlo de mas autoridad y distanciarlo del de Zarago
gue es el realmente concedido por Alfonso | el Batallador a la villa.

Con la perspectiva que hoy da el tiempo, vuelvo a repetir, podemos afirmar quElsgoeAnti-
guo, que nuestros antepasados denominaron de Sobrarbe, que se inventaron por precauciéon ante ur
extranjero, sento las bases de un sistema constitucional, todo lo basico que se quiera, pero asentado e
pacto entre monarquia y gobernados, ya que el rey, antes de ser reconocido como tal, tenia que jurar
respetaria los fueros. Esto cred un soporte ideoldgico, origen de que los navarros desde siempre hayan
fendido con ahinco sus fueros. Por otra parte y refiriéndonos a las leyes tanto del Fuero de Tudela cot
de otros fueros de esta region navarro aragonesa, creo que los estudiosos de los fueros de esta zona
naica, han diferenciado demasiado unos de otros, intentando distar en exceso los de Jaca, Pamplona, E
lla, Huesca, Tudela, Barbastro o Zaragoza. Si profundizamos en el tiempo encontramos jurisprudenc
comun en todos estos lugares que posteriormente en cada sitio fue evolucionando y a sus cédices se
fueron adicionando leyes propias y adaptadas a sus necesidades que los hicieron diferenciarse. Asi st
coémo en el Fuero de Tudela existen capitulos que se repiten en el de Navarra y otros en el de Aragén
mismo ocurre en los demas que se ven capitulos iguales en unos y otros, lo cual me afirma en la idea
que todos provienen de unos fueros primitivos. En mi opinion es en el siglo XIII cuando se compilan uno
y otros y comienza su diferenciacion; hasta entonces la legislacion debia de ser bastante similar en ur
sitios y en otros.

Por esto ultimo, sabiendo que la documentacion original sobre aquel mitico Fuero de Sobrarbe ¢
inexistente, y sosteniendo el que ese Fuero ni se le concedi6é a Tudela porque nunca existio, quiero ter
nar con unas lineas con las que sobre este tema, concluia el insigne tudelano Francisco Salinas Quij
hijo predilecto de la ciudad y doctor en derecho, articulo que publicé, hace algo mas de medio siglo,
dia 12 de marzo de 1955 en el periddico Diario de Navarra. El escribia sobre el Fuero de Sobrarbe, hoy
aclarado, pero sus tesis contintan siendo validas si las aplicamos al origen de los fueros en toda la reg
navarro aragonesa, provienen todos de un tronco comun.

226 Angel Canellas LopeLoleccion diplomatica de Sancho Ramjrg 17, Pag. 34. Zaragoza, Afio 1993.
229 Copia el documento José Angel Lerma P@aleccion diplomética de Alfonso | de Aragén y de Pamplona (1104-1E@éhtes docu-
mentales medievales del Pais Vasco, S. Sebastian £9965ry 166.
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«En estas materias histéricas la prudencia estriba en la afirmacién con reservas; es decir escribil
base de posibilidades, tal vez de probabilidades; pero nunca hablar en voz muy alta, que igual puede
signo de estar de buena fe en la razon, como de pretender aturdirse para olvidar la duda que se queda
dentro».
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EQUIVALENCIAS ENTRE LOS DIVERSOS
MANUSCRITOS MEDIEVALES DEL FUERO DE TUDELA

Tres son los manuscritos tardomedievales, redactados en romance que se conocen del llamado F
ro Extenso de Tudela. He trabajado con alguno mas, ya que al menos de dos de ellos existen copias,
del siglo XVIII y otra del XIX que también he manejado. Existe también una compilacion de 54 leyes que
no aparece como Fuero de Tudela, pero que contiene muchas de sus leyes. De estos cinco manuscr
gue he transcrito y usado para este trabajo, hago una pequefia resefia.

MS. 1° BIBLIOTECA DE LA ACADEMIA DE LA HISTORIA DE MADRID.

Es el primero y mas antiguo, esta escrito con letra del siglo XIV y se encuentra en la Academia d
la Historia de Madrid (Ms. 11-2-6, 488), lo cito como AH.De este manuscrito hicieron hacia 1930, una
trascripcion para el Centro de Estudios Historicos, José Maria Lacarra y Luis Vazquez de Parga, de la g
poseo una copia mecanografiada que consegui en el affd*49@8e coincide con algunas diferencias
con la que en el afio 1987 se publicé en el n° 4 de la Revista Juridica de ®favarra

Se trata de un manuscrito incompleto, con importantes lagunas en el texto e incluso algunos capit
los v titulares alterados de lu§&r Esta distribuido en 8 libros, aunque a finales del libro sexto faltan los
folios 54, 55, 56, 57 y 58, con lo que este libro se ve muy mutilado y solamente tiene 7 capitulos.

En el libro octavo de este Ms. AH, vemos, por comparacion con los otros manuscritos, que falta
leyes que en el original de donde se hizo esta copia debian de estar. Seguidamente del titulo: «Libro oc
vo», aparece el titular del capitulo 208: «Del qui fiere ante reyna», que en el Ms. de la Facultad de Der
cho de Madrid (AGN), corresponde al Cap. 198. El texto que sigue es incongruente con el titulo y corre:
ponde al Cap. 230 del Ms. AGN, por lo que vemos que en el Ms. AH existe una laguna de 32 capitulo
qgue aparecen en el Ms. AGN desde el n° 198 al 230. Sospecho que el copista se saltd todas estas le
que originalmente estaban al principio del libro oct&/dgualmente entre los capitulos 222 y 223 de es-
te Ms. AH faltan 10 leyes que en el Ms. AGN aparecen con los niimeros 26%°%a 269

En el folio 64 v° termina el manuscrito primitivo de la Academia de la Historia, llegando hasta el
capitulo 220. A partir de aqui, lo que continua hasta el capitulo 232 en que termina, esta nimerado cor

230 Este Ms. de la Academia de Historia tiene 58 hojas escritas tanto recto como verso a dos columnas.

31| a copia mecanogréfica que yo poseo, la consiguié el abogado tudelano José Joaquin Montoro Sagasti, que a su vez se la cedié al tam
abogado Julio Garcia Pérez y éste me la dio a mi hacia 1975. Aparece también copiado completo en la tesis doctoral de de José Polo Cua
do, El fuero de Tudeladicion y estudio filoldgico, Facultad de Filosofia y letras de la Universidad de Mahfiim 1948, Signatura 555.

22 En |a copia de la Revista Juridica de Navarra aparte de la trascripcién existen varios errores. Se pueden observar como mas notables, ¢
en el capitulo 60 hay un largo parrafo cambiado de sitio con respecto al original en el Folio 21 y 21v°; en el capitulo 70 aparece solamente
titular, mientras que en original si ésta el texto, que en la publicacién aparece por error al final del siguiente capitulo; En el capitulo 72 falta
tanto el nimero de capitulo como el titulo, que si aparecen en el original. En el capitulo 150 el primer parrafo de la transcripcioén que se hiz
en la publicacion de la Revista Juridica, hay una frase repetida y alguna cosa cambiada con respcto al Ms. original.

233 Detras del capitulo 183 existe una laguna en este manuscrito. Parece ser que el libro séptimo no comenzaba aqui, ya que faltan tres ca
tulos que el manuscrito AGN recoge con los nimeros 173, 174 y 175 y en los Mss. KBK y BH como Libro V, Capitulos 29 a 32.
Igualmenteaparece el titulo de libro octavo en el folio 62 y seguidamente el titular del capitulo 208: «Del qui fiere ante reyna». Seguido apa
rece un texto que nada tiene que ver con el titulo, ya que pertenece a una ley muy posterior.

Por las correspondencias entre los diversos manuscritos, vemos como el Cap. 207, la ultima del libro séptimo de AH corresponde en KBK
BN al Lib. VI, Cap. Xll'y en AGN al Cap. 197.

El capitulo 184 esta sin titulo y con el texto mutilado, en realidad solo aparecen las dos ultimas lineas, aunque su texto lo podemos comple
con el de los otros manuscritos.

B4 Cap. 207, el ultimo del libro septimo, corresponde en KBK y BN al Lib. VI, Cap. Xll y en AGN al Cap. 197. El titulo del Cap. 208

«Del que hiere ante reina», en KBK y BN, Lib. VI, corresponde al Cap. Xlll y en el del Ms. AGN al Cap. 198.

Z5En el Ms. KBK aparecen desde Lib. VII, Cap. XXVII al Cap. XXXIV y en el Ms. BN en el Libro VII, Capitulos XXV a XXXII.
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folio 116. Los primeros capitulos hasta el 220 estan escritos con letra del siglo XIV, mientras que los 1
altimos estan afiadidos y copiados con letra del siglo XV. Se trata de una serie de leyes muy cortas ©
fueron introducidas con posterioridad, algunas de ellas afiadidas de otro fuero, y que se incluyen en el N
KBK al final del libro VII.

Aunque se trata sin duda de una recopilacién tardia, se conservan en ella giros lingiisticos antiguc
provenientes del romance navarro (como es el mantenimiento en algunas palabras del grug@8 latino
por ejemplo «palombas» en la ley 115) y romance navarro-aragonés, aunque ya muy influenciado por
castellano, pudiéndose observar un vocabulario similar al que se repite en obras clasicas castellanas,
mo son el Romance del Cid, textos de Alfonso X el Sabio, el Libro de las siete partidas, las obras de Go
zalo de Berceo u otras tan conocidos como el Libro de Alexandre.

En el lenguaje de este manuscrito el elemento vasco €8nathallamos ninguna palabra vasco-
na lo que reafirma la idea de que no se hablaba en esta zona. Se observan algunas palabras de influe
francesa, muy posiblemente derivadas de la presencia de los personajes francos que intervinieron er
conquista y repoblacion de Tudela, por ultimo aunque los arabismos son abundantes son los mismos
idioma castellano antiguo.

En el Ms. de la biblioteca de la Academia de la Historia (AH) hay nueve articulos que no estan en ¢
Ms. de la Facultad de Derecho de Madrid (AGN), los numeros 11, 14, 15, 16, 17, 18, 19, estos perten
cientes al llamado Fuero Antiguo, mas el 21 y 38. También hay tres que no estan en el Ms. de la bibliot
ca de Copenhague (KBK) los numeros 102, 177, y 222. Por ultimo el articulo 28 no aparece en ningur
de los otros dos manuscritos.

Ms. 2° BIBLIOTECA REAL DE COPENHAGUE

El segundo manuscrito del fuero por orden de antigiedad que he manejado, esta escrito integrami
te con iniciales en letra gotica y minusculas carlovingias. Segun Paul Hogberg que lo dio a conocer,
una copia del siglo XV, aunque en mi opinién es al menos un siglo ahte!®® conserva en la Konge-
lige Bibliotek de Copenhague (Thott 328-2°), consta de 348 articulos y lo citar&k&nde este ma-
nurito, con un estado de conservacion en algunas paginas muy deficiente, existe una copia microfilm
da y unas fotocopias en el archivo municipal de Tudela, que he reproducido y manejado y para el est
dio®® Aunque lo he intentado, no he tenido acceso la transcripcién que de esta manuscrito realizé en
dia Konrad Haebler, por lo que he tenido que hacerla de nuevo, con el esfuerzo que esto supone y so
todo cuando piensas que estaba repitiendo el tfabajo

Este fuero KBK, se trata de un manuscrito con letra clara, con escritura caligrafiada aunque sin d
jar espacios y con el texto muy abigarrado, sin puntos y aparte, como era habitual en la época, ni sepe
ciones entre capitulo y capitulo, ni entre libros; incluso tiene muchas rectificaciones, lo que dificulta I
localizacion de cada articulo. Tiene zonas y paginas enteras muy dificiles de leer por su estado de cons
vacion. En el estudio comparativo de los cuatro manuscritos indico en que pagina del manuscrito se €

238 3José Polo CuadradBl Fuero de Tudela, edicién y estudio filolégicoemoria para obtener el grado de doctor en Filosofia y Letras, es-
pecialidad en Filologia Romanica. Universidad de Madrid. Afio 1949, Signatura T- 555.

237 Este manuscrito fue comprado por M. Thott en la venta de la biblioteca de Mr. Osten y que ahora esta en la Biblioteca Real de Copen-
hague, lo dio a conocer Paul Hogberg en un articulo que publicé en 1919 en la Revue Hispanighetioeg @t extraits des manuscrits
spagnols de Copenhagueags. 282 a 399.

Z38 Esta copia fue dejada en el archivo por el abogado Julio Garcia Pérez, que en su dia se propuso realizar un estudio del fuero tudelano,
Ileciendo sin que tengamos conocimiento de si llegé a hacer algo.

29 De esta transcripcién envié una copia a José Maria Lacarra y otra al Instituto de Estudios Medievales, segun notifica Lacarra en la nota
1 del trabajo de Konrad Haebl&gs Fueros de Sobrarb@&nuario Historia del Derecho Espafiol tomo XIII, nota 1, Madrid 1936-1941 y
también en el tomo XI, de esta misma revista, Pag. 580.
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cuentra cada capitulo. La primera dificultad que encontré, fue que el manuscrito esta sin paginar, por
queexplicaré la distribucion del manuscrito y como lo he paginado:

— En primer lugar dos primeras hojas que hacen de guardas, las que considero paginas 1y 2;

— En la Pag. 3 hay una breve nota que reenvia a la obra de Diego Morlanes «Alegaciones en el fav
del reino de Aragon en la causa del virrey extranjero. Zaragoza 1581»;

— La Pag. 4 esta en blanco y solamente tiene un sello de la biblioteca de Copenhague;

— Comenzamos el manuscrito en la que denominamos Pag. 5 y de ésta hasta la 16 hay un indice
todo el contenido, que se halla muy deteriorado y casi ilegible, escrito a dos columnas por pagina, mie
tras que todo el resto del manuscrito esta a una sola columna por pagina;

— Las Pags. 17 y 18 eran una hoja en blanco en la que se han hecho algunas anotaciones o gre
sin sentido;

— En la Pag. 19 se ha intercalado con letra posterior un documento del rey don Felipe, con el titu
de «Capitulo de las innovaciones del rey D. Felip dadas a los nauarros» en el que se dan normas sobre
un bien dado por el padre o la madre a uno de los hijos, si este muere sin descendencia debe de volve
tronco familiar de los donantes.

— En la Pag. 20 comienza el Libro | del fuero con 43 capitulos;

— Enla Pag. 37 comienza el Libro Il con 34 capitulos;

— En la Pag. 73 comienza el Libro Il con 43 capitulos;

— Enla Pag. 90 comienza el Libro IV con 42 capitulos;

— En la Pag. 107 comienza el Libro V con 43 capitulos;

— Enla Pag. 123 comienza el Libro VI con 43 capitulos (Se salta el 6 y repite el 12);

— En la Pag. 137 comienza el Libro VII con 46 capitulos (llega hasta el capitulo XLVIII, pero se
salta los nimeros 14 y 26);

— En la Pag. 165 donde deberia comenzar el siguiente libro, que seria el Libro VIII, se insertan tre
series de capitulos sin orden ni entre ellos ni con lo anterior. Parecen una adenda, ya que ni los nime
de libro, cuando los indica, ni los de leyes son correlativos y los capitulos estan numerados arbitrariame
te y sin titulo. Segun vemos la mayor parte de estos articulos aparecen también en el Fuero de Aragon.

— La primera serie de capitulos, sin indicar libro, van numerados del 78 al 100, lo que hacen 23 c:
pitulos, todos ellos sin titulo y si se indica alguno, éste ha sido puesto posteriormente en el margen.

— En la Pag. 175 comienza la segunda serie que indica de nuevo «Libro cuarto» y que marcarem
como Libro IV (2), en el que se reproducen 17 articulos numerados del 1 al 17 lo que sugiere que son C
piados literalmente de algun otro fuero y adicionados a éste.

— Finaliza este libro de fueros con 14 capitulos numerados desde el n° 81 al 94, que comienzan er
Pag. 182, sin que conste tampoco el niamero de libro.

En el Ms. de la biblioteca de Copenhague (KBK) que consta de 348 articulos, hay cinco que no ap
recen ni el Ms. de la Academia de la Historia (AH), ni en el de Abad y Lasierra (AGN), son: Lib. VI, ca-
pitulos XLII'y XLIII; Lib. VII, Capitulos XXXVII, XL y XLVII; igualmente hay uno que aparece en AH,
pero no en AGN, el Lib. VII, Cap. Il y por ultimo 102 que no aparecen en el manuscrito AH, aunque si er
el AGN y gue son en el Lib. V capitulos XXIX a XXXI; en el Lib. VI capitulos XIV a XLI; en el Lib.
VII, capitulos Il a X, XXVII a XXXIV y uno sin numerar que aparece en este libro VII detras del capitu-
lo XLVI; faltan también en el manuscrito AH los cincuenta y cuatro capitulos que aparecen en tres serie
al final y con numeracion independiente (23 en la serie 12, 17 en la serie 22y 14 en la serie 32).
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Ms. 3° FACULTAD DE DERECHO DE MADRID

De los tres manuscritos medievales del fuero tudelano, el mas moderno, esta en la Facultad de L
recho de Madritf®, Ms. 7068, aparenta de finales del siglo XV o principios del XVI. Es un cédice en pa-
pd de 94 paginas, escrito a dos columnas y de él existe una copia en la Biblioteca de la Academia de
Historia, realizada por Manuel Abad y de la Sierra. De este manuscrito a peticion de José Yanguas y M
randa, hizo dos copias en el afio 1833 Miguel Salv4, una que se halla en el Archivo General d&8'Navarra
y que es la que he manejado y que citaré como AGN y una segunda que mando al Archivo municipal ¢
Tudela, pero que lamentablemente ha desaparecido. No esta dividido en libros como los anteriores, s
gue son una serie de 336 capitulos numerados uno tras otro.

La copia de Miguel Salva es fiel al original y mantiene incluso la ortografia descuidada que aque
tiene, siendo muy normal el encontrar la misma palabra, incluso en el mismo capitulo, escritas de difere
te manera.

En este fuero hallamos varias palabras influenciadas por el francés, por ejemplo <Yes@mie!
significado de delante, o «Adevaht$para decir de ahi en adelante.

De los 335 articulos del manuscrito de Abad y Lasierra (AGN) tres articulos los numeros 102, 250
283 no aparecen ni en los Mss. de la Academia de la Historia (AH) ni en el de la biblioteca de Coper
hague (KBK); cuatro mas no estan en la redaccion de Copenhague pero si en AH, el 37, 150, 230, 2!
Finalmente hay 101 capitulos en este manuscrito que no aparecen en AH, pero si en KBK, son desde
173 al 175; desde el 199 a 229; el 238 y 239; desde el 260 a 269 y por ultimo del 282 al 336, aunque
323 aparece mucho mas amplio en este manuscrito, mientras que en KBK solamente aparecen las ultir
lineas.

Ms. 4° CORRESPONDE AL 13.081 DE LA BIBLIOTECA NACIONAL DE MADRID

El cuarto manuscrito que he manejado, esta en la Biblioteca Nacional de Madrid, (Ms2434181)
gue denominaré como BN. Se trata de una copia con letra del siglo XVIII del manuscrito KBK, con la
Unica diferencia de que en alguno de los libros tiene algan capitulo desplazado un nimero, pero es pra
camente igual.

Esta copiado en un libro de 270 hojas a tamafio folio, en las que el fuero de Sobrarbe va de la hc
78 a 244. Al final de la ultima pagina en nota manuscrita pone: «Copiose este libro de otro escrito en p
pel y letra moderna del siglo XVI que fue de la libreria de D. Garcia de Loayra, Arzobispo de Toledo y D
Pedro Carvajal, su sobrino, obispo de Coria y que ahora es de la Real Biblioteca de Madrid».

Al ser copia del Ms. KBK lleva casi en su totalidad su mismo orden, pero el final que en aquél es
tan confuso y dividido en tres partes como he indicado, aqui unifica los 54 capitulos y forma con ellos u
Libro VIII. Contiene en total 348 articulos divididos asi: Libro |, 44 capitulos; libro 1I, 34; libro 1ll, 43;
libro IV, 42; libro V, 43; libro VI 43; libro VII, 45 y libro VIII, 54.

240 3osé M2 Lacarra drm Formacion de las Familias de los Fueros NavarasAnuario Historia del Derecho Espafdio 1933, Pag. 211,

cita como que se encuentra en el Laboratorio Juridico de la Facultad de Derecho de Madrid, mientras que en la adicién que puso en la not
17 del trabajo de Konrad Heabler que él publico y tradtljfuero de Sobrarhesn Anuario Historia del Derecho EspafAdlo 1936-41,

Pag. 22, dice que se conserva este manuscrito en el Seminario General de la Facultad de Derecho de Madrid. Francisco Salinas Quijada,
recho Civil de Navarra Tomo | segunda edicién, Pamplona 1983, Pag. 170, dice que se trata del Ms. 7068 de la Biblioteca Urefia de la Fac
tad de Derecho de la Universidad Central.

241 AGN Seccién de Fueros, Legajo 1, Carpeta 3.

242En Ms. AGN leyes, 200, 221, 224, 290 y en BN Lib. VII, Cap. IIl.

243 Ms. AGN Leyes 202, 217 y 310.

244En el tejuelo de la encuadernacién pone «Fueros de Molina y de Sobrarbe de los fijosdalgo».

63



MS. 5° CORRESPONDE AL 17.653 DE LA BIBLIOTECA NACIONAL DE MADRID

Expongo como documento quinto y altimo, una compilacién de 54 capitulos de un manuscrito per
teneciente al siglo XIV, que pudiera incluso ser el mas antiguo. Se halla también en la Biblioteca Nacic
nal de Madrid (Ms. 17.653) y lo dio a conocer José Maria Lacarra en el afio 1972, en un articulo que titi
laba Un nuevo texto foral navarro-aragongsblicado en el libro homenaje a Francisco Yndafain

En el manuscrito original una vez copiado el Fuero General de Navarra (Folios ‘4 tiéépués
dd indice, en los folios 107 r. a 115 v° de la numeracion arabiga, aparecen recopiladas estas 54 dispc
ciones, sin citar que pertenezcan al Fuero tudelano, aunque 36 de ellas aparétem.es félios de es-
te manuscrito tiene 280 x 195 Mm. en caja escrita de 195 x 120 Mm. a dos columnas y 31 renglones p
columna; los epigrafes van en tinta roja. A estos 54 capitulos los denominaré BN-2.

De esas 54 leyes al menos 35 las numeros 1 a 31 mas las 39, 44, 45 y 47 aparecen en el Fuerc
Tudela Ms. AH, mientras que dos de ellas, las nUmeros 33 y 43 no aparecen en el Ms. AH y si en |
KBK, BN y AGN.

Las equivalencias de las leyes que aparecen en este manuscrito con los fueros de Tudela son las
guientes:

MANUSCRITO MANUSCRITO AH MANUSCRITO BN-2 MANUSCRITO AH
BN-2

Capitulo 001 Libro 1° Cap. 07 Capitulo 021 Libro 2° Cap. 37
Capitulo 002 Libro 1° Cap. 08 Capitulo 022 Libro 2° Cap. 39
Capitulo 003 Libro 1° Cap. 09 Capitulo 023 Libro 2° Cap. 45
Capitulo 004 Libro 1° Cap. 12 Capitulo 024 Libro 2° Cap. 47
Capitulo 005 Libro 1° Cap. 13 Capitulo 025 Libro 2° Cap. 48
Capitulo 006 Libro 1° Cap. 17 Capitulo 026 Libro 2° Cap. 50
Capitulo 007 Libro 1° Cap. 18 Capitulo 027 Libro 2° Cap. 51
Capitulo 008 Libro 1° Cap. 19 Capitulo 028 Libro 2° Cap. 52
Capitulo 009 Libro 1° Cap. 20 Capitulo 029 Libro 2° Cap. 57
Capitulo 010 Libro 1° Cap. 21 Capitulo 030 Libro 2° Cap. 61
Capitulo 011 Libro 1° Cap. 22 Capitulo 031 Libro 1° Cap. 23
Capitulo 012 Libro 1° Cap. 24 Capitulo 039 Libro 3° Cap. 87
Capitulo 013 Libro 1° Cap. 25 Cap. 44y 45 Lib. 8° Cap. 229
Capitulo 014 Libro 1° Cap. 26 Capitulo 047 Lib. 8° Cap. 221 y 222
Capitulo 015 Libro 1° Cap. 27
Capitulo 016 Libro 1° Cap. 32 MANUSCRITO AGN
Capitulo 017 Libro 1° Cap. 33
Capitulo 018 Libro 1° Cap. 34 Capitulo 033 Capitulo 284
Capitulo 019 Libro 1° Cap. 35 Capitulo 043 Capitulo 291
Capitulo 020 Libro 2° Cap. 36

245 pyplicacién de la Facultad de Filosofia y Letras de la Universidad de Zaragoza, afio 1972, Pags. 175 a 199.

248 Este Fuero de Navarra lo transcribié y publicé Juan Utrilla Utrillaléfuero General de Navarra Estudio y edicion de las redacciones
protosisteméticaéSeries A y B)Tomo |, Pamplona 1987.

"No aparecen en el Fuero tudelano los capitulos 31, 32, 34, 35, 36, 37, 38, 40, 41, 42, 46, 48, 49, 50, 51, 52, 53 y 54.
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EQUIVALENCIAS EN LOS CAPITULOS ENTRE LAS DIVERSOS
MANUSCRITOS DE LOS FUEROS TUDELANOS

(TOMAMOS COMO BASE COMPARATIVA EL DE LA ACADEMIA DE LA HISTORIA POR SER EL MAS ANTIGUO)

MANUSCRITO AH
(ACADEMIA DE LA HISTORIA)

MANUSCRITO KBK
(BIBLIOTECA COPENHAGUE)

MANUSCRITO AGN
(FACULTAD DERECHO MADRID)

MANUSCRITO BN
(BIBLIOTECA NACIONAL)

LIBER PRIMUS

Libro 1°, Capitulo 01.
Como ganauan los montaneros
tierras sines reies.

Libro 1° Introduccion o entradd

agPag. 20).

. Introduccién.

Introduccién.

Libro 1°, Capitulo 02.
De Espanna, como se perdio p
traicion.

Libro 1°, Capitulo I. (Pag. 20).
obDe cuando moros coqueron Espafi

Introduccién.
a.

Libro I, Capitulo I.
De cuando moros conquirieron E
pafia.

Libro 1°, Capitulo 03.
De algar rei.

Libro 1°, Capitulo I. (Pag. 20).
De cuando moros coqueron Espafi

Introduccién.
a.

Libro I, Capitulo I.
De cuando moros conquirieron E
pafa.

Libro 1°, Capitulo 04. Libro 1°, Capitulo II. (Pag. 21). Capitulo 1. Libro I, Capitulo II.
Del rei que jure e faga cort. De como debe el rey ser alzado. De como deve ser el rey alzado De como deve el rey ser alzado.
Libro 1°, Capitulo 05. Libro 1°, Capitulo Ill. (Pag. 22). Capitulo 2. Libro I, Capitulo Ill.

De non toller tierra a ric omne.

De como el rey debe toller la honor
ric ome.

aDe como el rey debe toller la hon

siempre.

al rico home por judicio de cort pd

prDe como el Rey deve toller la hon
raric ome.

pr

Libro 1°, Capitulo 06.
De no retener onor.

Libro 1°, Capitulo IV. (Pag. 22).
De como el rey no debe retener
onor del ric ome.

Capitulo 3.

honor de richome.

leDe como el rey non deve reten

Libro I, Capitulo IV.
eDe como el rey non deve retener
onor de el ric ome.

la

Libro 1°, Capitulo 07.
De render castiello a sennor.

Libro 1°, Capitulo V. (Pag. 22).
De cémo castiello debe ser rendidd
sefior.

Capitulo 4.
&e como castieyllo deve seer ren
do & seynnar.

Libro I, Capitulo V.
liDe cémo castillo deve ser rendido
sefior.

a

Libro 1°, Capitulo 08.
De omne que viene doltra puertos.

Libro 1°, No pone numero de capit
lo. (Pag. 23).

u-Capitulo 5.

De ome de oltra puertos que viene

Libro I, Capitulo VI.
®e ome doltra puertos que viene

De ome doltra puertos que uine|gobla aqué. poblar aca.
poblar aca.
Libro 1°, Capitulo 09. Libro 1°, Capitulo VII. (Pag. 23). Capitulo 7. Libro I, Capitulo VIII.

De ante part de viuda.

De cémo infangon saca viduidat.

(Este articulo se vuelve a repetir
este mismo manuscrito Libro VI
Capitulo |, Pag. 137)

De cavayllero 6 infanzon, her-mun

su cavalgadura.

L poder sacar por viudedad cavayllo

oDe como infanzon saca viduidaz.

ctEste articulo se vuelve a repetir
este mismo manuscrito Libro VII
Capitulo )

Libro 1°, Capitulo 10.
Del rei partir tierras a sus fillos.

Libro 1°, Capitulo VI. (Pag. 23).
De rey como heredsus fillos.

Capitulo 6.
El Rey como hereda & sus filos.

Libro I, Capitulo VII.
De Rey como hereda sus fillos.

Libro 1°, Capitulo 11.

Libro 1°, Capitulo VIII. (Pag. 24).

Libro I, Capitulo IX.

re-

Que los presos sian sueltos por [aBe como deuen ser sacados los fgre- De cémo deven ser sacados los p
pascuas. S0s a juicio. S0s a juicio.
Libro 1°, Capitulo 12. Libro 1°, Capitulo IX. (Pag. 24). Capitulo 8. Libro I, Capitulo X.

Qual sia justicia de villa.

De poner justicia en el reino.

De poner justicias en el regno et
las vilas.

erDe poner justicia en el regno.

Libro 1°, Capitulo 13.
Qual sia alcalde de villa.

Libro 1°, Capitulo X. (Pag. 24).
De poner alcalde.

Capitulo 9.- De poner Alcalde.

10.- De pleytessia estraynna ¢
nunqua fuese oyda como deve
juzgada.

Libro I, Capitulo XI.
uéde poner Alcalde.
ser

Libro 1°, Capitulo 14.
Qualles dreitos deue auer alferig.

Libro 1°, Capitulo XI. (Pag. 25).
De como el rey deue poner alferiz.

Libro I, Capitulo XII.
De cémo el rey deve poner alferiz.

Libro 1°, Capitulo 15.
De partir regnos de conquistas.

Libro 1°, Capitulo XII. (Pag. 25).
De que conquiriere tierra de moros

Libro I, Capitulo XIIl.
De qui conquiere tierra de moros.

Libro 1°, Capitulo 16.
No es cort conplida sin tres ricg
omnes.

Libro 1°, Capitulo XIll. (Pag. 26).
sDe rey non dar juicios a menos so
COS omes.

ri-

Libro I, Capitulo XIV.
De rey no dar juicio a menos de s
ricos 6mes.

Libro 1°, Capitulo 17.
De reptamiento de fidalgo ante rei.

Libro 1°, Capitulo XIV. (Pag. 26).

De reptamiento de un fidalgo a otrg.

Libro I, Capitulo XV.
Reptamiento de un fidalgo a otro.

Libro 1°, Capitulo 18.

De partir calonia por carta falsada.

Libro 1°, Capitulo XV. (Pag. 26).
Calonia de carta falsada.

Libro I, Capitulo XVI.

De calomnia de carta falsada.
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Libro 1°, Capitulo 19.
De refacer muros.

Libro 1°, Capitulo XVI. (Pag. 27).
De castiellos e villas.

Se repite en Lib. VII Cap. Il.

De refacimiento de muros.

Lib. I Cap. XVII.

De castiellos e villas.

Se repite en Lib. VII Cap. Il.
De refacimiento de muros

Libro 1°, Capitulo 20.
Este es el priuillegio dado por el r
don Alfonso a los de Tudela.

Libro 1°, Capitulo XVII. (Pag. 27).
piDe privilegio del rey don Alfonso.
Libro 1°, Capitulo XVIII. (Pag. 28).

Tudela.

De privilegio de los pobladores d

Introduccién.

0]

Lib. I Cap. XVIII.
Privilegio del rey don Alonso
Lib. I Cap. XIX.

De privilegio de los pobladores d

Tudela

[+

Libro 1°, Capitulo 21.
Como uaian los de Tudella en hueg

Libro 1°, Capitulo XIX. (Pag. 29).
t.De los fueros que dio el rey.

Libro I, Capitulo XX.
De los fueros que dio el rey.

Libro 1°, Capitulo 22.
De heredat dada en casamiento.

Libro 1°, Capitulo XX. (Pag. 29).

De heredad dada en casamiento.
Libro 1°, Capitulo XXI. (Pag. 29).
De eodem.

Libro 1°, Capitulo XXII. (Pag. 29).

moble.

De estreinyr los fillos co quantia d

Capitulos

11.- De heredat dada en casamien
12.- De Costrenyr los fillos co
guoantia de muebles.

[¢]

Libro I, Cap. XXI.
oDe heredad dada en casamiento.
n Libro I, Cap. XXII.

De eodem.

Libro I, Cap. XXIII.

De estrefiir los fillos con quantia g

moble.

[0

Libro 1°, Capitulo 23.
De arras de ifangona.

Libro 1°, Cap. XXIII. (Pag. 30).
De arras de infanzones.

Libro 1°, Cap. XXIV. (Pag. 30).
De eodem.

Capitulos
13.- De arras de ynfangon.
14.- De eodem.

Libro I, Capitulo XXIV.
De arras de infanzones.
Libro I, Capitulo XXV.
De eodem.

Libro 1°, Capitulo 24.
De muller casada que non respor
por deuda ni comanda si no es oS
llera.

Libro 1°, Capitulo XXV. (Pag. 30).

tecase.

dBe heredat que aya muller ate q

Capitulo 15.
u®e muyller que face deuda, 6 C
manda sin su marido.

Libro I, Capitulo XXVI.

p-De heredad que aya muller ante g

casse.

Libro 1°, Capitulo 25.
Por qué se pierde viudedat.

Libro 1°, Capitulo XXVI. (Pag. 30).
De viduydat por quales cosas
pierde.

Capitulo 16.
seDe viduedad por quantas, 6 qual
cosas se puede perder.

Libro I, Capitulo XXVII.
ePe viduidad por quales cosas
pierde.

e

Libro 1°, Capitulo 26.
Quando parten fillos de ganancia.

Libro 1°, Cap. XXXVII. (Pag. 30).
De dar a fillo bort moble o heredad

Capitulo 17.
De qui da avantaylla a fillo de ve
dicion.

Libro I, Capitulo XXVIII.
-De dar a fillo bort moble o heredad

Libro 1°, Capitulo 27.
De dar auantalla a fillos.

Libro 1°, Cap. XXVIII. (Pag. 31).
De dar avatalla a fillo de bedicion.

Capitulo 18.
De qui da avantaylla a fillo de ve
dicion.

Libro I, Capitulo XXIX.

-De dar avantalla a fillo de bendicion.

Libro 1°, Capitulo 28.
Qualles fillos deuen eredar.

Libro 1°, Capitulo 29. Libro 1°, Capitulo XXIX. (Pag. 31). | Capitulo 19. Libro I, Capitulo XXX.

Qual es abollorio. De saber qual cosa es avolorio. De saber quoal es avolorio & fillos. | De saber qual cosa es avalorio.
Libro 1°, Capitulo 30. Libro 1°, Capitulo XXX. (Pag. 31). | Capitulo 20. Libro I, Capitulo XXXI.

De fillos pagar deuda por padre|oDe fillos pagar deudas de padre. (Sin titulo). De fillos pagar deudas de padre.

madre.

Libro 1°, Capitulo 31.
De eredat estinada por adniuer-sg
0 (a)nimario.

Libro 1°, Cap. XXXI. (Pag. 32).
ri@e annivisario destinado.

Libro 1°, Cap. XXXII. (Pag. 32).

De como ome deue destinar.

Libro 1°, Cap. XXXIIl. (Pag. 32).

De eodem.

Libro 1°, Cap. XXXIV. (Péag. 33).

De eodem.

Capitulos 21, 22, 23, 24 y 25.
(Sin titulo ninguno de ellos).

Libro I, Capitulo XXXII.

De aniversario destinado.
Libro 1, Capitulo XXXIII.

De como 6me deve destinar.
Libro I, Capitulo XXXIV.

De eodem.

Libro I, Capitulo XXXV.

De eodem.

Libro 1°, Capitulo 32. Libro 1°, Cap. XXXV. (Pag. 33). Capitulo 26. Libro I, Capitulo XXXVI.

Qual carta puede ser dita conplida.| De carta conplida e encerrada. (Sin titulo). De carta complida é encerrada.

Libro 1°, Capitulo 33. Libro I, Capitulo XXXVI. (Pag. 33). | Capitulo 27. Libro I, Capitulo XXXVII.

Como hereda el qui fuere afillado. | De afillamiento de fillo estranio. (Sin titulo). De afillamiento de fillo estrafio.

Libro 1°, Capitulo 34. Libro I, Cap. XXXVII. (Pag. 34). Capitulo 28. Libro I, Capitulo XXXVIII.

Como se ganan arras por maridg ®e arras partir a muytos fillos. (Sin titulo). De arras partir & muytos fillos.

muller cuyas deuen ser.

Libro 1°, Capitulo 35. Libro I, Cap. XXXVIII. (Pag. 35). Capitulo 29. Libro I, Capitulo XXXIX.

Como parten bienes de auolorio. De hermanos que parten moble. (Sin titulo). De hermanos que parten moble.
LIBER SECUNDUS

Libro 2°, Capitulo 36. Libro I, Capitulo XXXIX. (Pag. 35). | Capitulo 30. Libro I, Capitulo XL.

Del qui tiene bienes de patri-monio] De hermano que non da a partir a $uSin titulo). De hermano que non da a partir a

hermanos.

hermanos.

pUS
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Libro 2°, Capitulo 37. De non pede|
entre ermanos e parientes.

arLibro |, Capitulo XL. (P4g. 36).

Libro I, Capitulo XLI. (Pag. 37).
De eodem.

De mostrar o pedear heredamiento

Capitulos 31y 32.

. (Sin titulo ninguno de los dos).

Libro I, Capitulo XLI.

De mostrar o pedear heredamiento|

Libro I, Capitulo XLII.
De eodem.

Libro 2°, Capitulo 38.
De partir a fillos eredades en d
regnos.

Libro II, Capitulo I. (Pag. 38).

bDe heredat dada a fillo en otro regr]

0.

Libro 1I, Capitulo I.

De heredat dada a fillo en otro regn

o

c

as.

Libro 2°, Capitulo 39. Libro I, Capitulo XLII. (Pag. 37). Capitulo 33. Libro 1, Capitulo XLIII.

De no tener viudedat en eredat npe casar fillo o filla e mandarlg (Sin titulo). De casar fillo o filla é mandarl

posedida. heredat. heredat.

Libro 2°, Capitulo 40. Libro I, Capitulo XLIIl. (Pag. 37). Capitulo 34. Libro I, Capitulo XLIV.

De dar eredat marido sin muller. De marido no fer donacion sin su(Sin titulo). De marido non fer donacion sin 9
muller. muller.

Libro 2°, Capitulo 41. Libro II, Capitulo II. (Pag. 38). Capitulo 35. Libro Il, Capitulo I1.

De madre eredar arras por fillo. De heredad dada o asignada en arfaSin titulo). De heredat dada o asignada en arr|

Libro 2°, Capitulo 42. Libro II, Capitulo Ill. (Pag. 38). Capitulo 36. Libro 11, Capitulo 111

De prenada que fuere reptada. De muller prennada reptada. (Sin titulo). Muller prefiada reptada.

Libro 2°, Capitulo 43. Libro II, Capitulo IV. Capitulo 38. Libro II, Capitulo IV.

De non iurar prenada ata que sia pade iura de muller prefiada. (Sin titulo). De jura de muller prefiada.

rida.

Libro 2°, Capitulo 44. Libro Il, Capitulo IV. (Pag. 39). Capitulo 39. Libro II, Capitulo IV.

De fianca que a de peitar por muerfoDe iura de muller prefiada. (Sin titulo). De jura de muller prefiada.

Libro 2°, Capitulo 45. Libro II, Capitulo V. (Pag. 39). Capitulo 40. Libro II, Capitulo V.

Del qui es fianga por estranio. De fianga que peyta por otri. (Sin titulo). De fianza que peyta por otri.

Libro 2°, Capitulo 46.
Del qui mete fianga e sen ua.

Libro II, Capitulo VI. (Pag. 40).
De ome que entra fianga por otro
estrano contra su uezino.

Capitulos 41y 42.

d€Sin titulo ninguna de las dos).

Libro II, Capitulo VI.

De ome que entra fianza por otro &

trafio contra su vecino.

G-

Libro 2°, Capitulo 47. Libro II, Capitulo VII. (Pag. 42). Capitulo 43. Libro II, Capitulo VII.

De pendra de fianga rendida al cteDe prendar ome so fiador y render|lgSin titulo). De pendrar ome so fiador e tender|la
dedor. pefiora al deudor. pefiora al deudor.

Libro 2°, Capitulo 48. Libro II, Capitulo VII. (Pag. 42). Capitulo 44. Libro II, Capitulo VII.

De tener por fuero bestia pen-drada. De prendar ome so fiador y render|la&Qui retiene peynnora. De pendrar ome so fiador e tender|la

pefiora al deudor.
Libro II, Capitulo VIII. (Pag. 42).

pefiora al deudor.
Libro 11, Capitulo VIII.

De eodem. De eodem.
Libro 2°, Capitulo 49. Libro II, Capitulo VIII. (Pag. 42). Cap. 45.- La fianza peynnorada. Libro 11, Capitulo VIII.
De fianga pendrada tornar al qui JoDe eodem. Cap. 46.- De qui peynnoro. De eodem.
puso. Cap. 47.- Quando la bestia fuere

muerta

Libro 2°, Capitulo 50.
De fianga sobre pendra en boz
niego.

Libro Il, Capitulo VIII. (Pag. 43).
dé®e eodem.

Capitulo 48.
De qui peynnora.

Libro 11, Capitulo VIII.
De eodem.

Libro 2°, Capitulo 51.
De testar e non pedear pennos my
tos.

ede Copenhague a IX. (Pag. 44)
De testamiento de pefios muertos.

Lib. Il, Cap. X, rectificado en el Ms|

Capitulos

49.- Nuyll ome non deve peynnor
peynnos muertos.

50.- Sin titulo.

Libro II, Capitulo IX.
arDe testamiento de pefios muertos.

Libro 2°, Capitulo 52.
De pagar el dia a los labradores.

Lib. Il, Capitulo X, rectificado a X.
(Pag. 45).
De pagar el dia laboradores.

Capitulo 51.
Qui alvegua labradores

Libro II, Capitulo X.
De pagar el dia los labradores.

Libro 2°, Capitulo 53.
De casada clamada a corto.

Lib. Il, Capitulo Xll, rectificado a|
XI. (Pag. 46).

sin el.

De muller que a marido non uen

Capitulo 52.
De muyller que viene devant justici
ir

Libro II, Capitulo XI.

a.De muller que a marido non ven

sin el.

ir

Libro 2°, Capitulo 54.
De criar fillos de ganancia.

Libro I, Cap. Xl rectificado XII.
(Pag. 46).
De fillo o filla de ganancia.

Capitulo 53.
De fillo de ganancia.

Libro II, Capitulo XII.
De fillo o filla de ganancia.

Libro 2°, Capitulo 55.
De no heredar fillo en adulterio.

Libro 11, Al final del Cap. XIII recti-
ficado XII. (Pag. 46).
De fillo o filla de ganancia.

Capitulo 54.
De filo que sea feyto en adulterio
es de casado.

Libro II, Al final del Capitulo XII.
oDe fillo o filla de ganancia.

Libro 2°, Capitulo 56.
De non tallar ni rancar arbol en pe|
nal.

Lib. I, Cap. XIV, rectificado XIII.
n{Pag. 46).
De heredat enpenada tallar arbol.

Capitulo 55.
De qui empeynna su heredat.

Libro 11, Capitulo XIII.
De heredat empefiada tallar arbol.

Libro 2°, Capitulo 57.
De heredat enpennada a clerigo.

Libro 1l, Cap. XV, rectificado XIV.
(Péag. 48).
De heredad enpefiada a cligo.

Capitulo 56.
De qui empeynna su heredat & cle

go.

Libro II, Capitulo XIV.
ribe heredad empefiada a clerigo.
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Libro 2°, Capitulo 58.
Como fianga deue saluar eredat.

Libro 1l, Cap. XVI, rectificado XV.
(Péag. 48).

De fianga de saluedat.

Lib. Il, Cap. XVIII, rectificado XVI.

(Pag. 49).

De heredat que 6me es tenient arn
é dia.

Capitulo 56.
De qui empeynna su heredat & clg

go.

no

Libro II, Capitulo XV.
ribe fianza de salvedad.
Libro 1I, Capitulo XVI.
De heredat que 6me es tenient a
é dia.

Libro 2°, Capitulo 59. Lib. I, Cap. XIX rectificado a XVII. | Capitulo 57. Libro II, Capitulo XVII.
De dezir mal a carta o a testigos. | (Pag. 49). Del qui dice mala carta. De denostar a carta o a testimonias, e
De donostar a carta o a testimonias, e de batalla de fierro.
de batalla de fierro.
Libro 2°, Capitulo 60. Lib. I, Cap. XIX rectificado a XVII. | Capitulo 58. Libro 1I, Capitulo XVII.
De batalla de escudo e baston. (Pag. 49). (Sin titulo). De denostar a carta o a testimonias, e
De donostar a carta o a testimonias, e batalla de fierro.
de batalla de fierro.
Libro 2°, Capitulo 61. Lib. I, Cap. XX, rectificado XVIII. | Capitulo 59. Libro II, Capitulo XVIII.
De batalla entre ifancones. (Pag. 57). De fidalgo face bataylla. (sin titulo).
Sin titulo en el texto aunque en el ip-
dice la nombra como: De batalla €s-
taca (...) e de baston.
Libro 2°, Capitulo 62. Lib. I, Cap. XXII, rectificado XIX. | Capitulo 60. Libro II, Capitulo XIX.
De perder bestia prestada. (Pag. 58). De qui priesta bestia. Si un amigo a otro empresta su bes-
No lleva titulo en el texto mientras tia.
que en el indice dice: De bestia em-
prestada a su amigo.
Libro 2°, Capitulo 63. Lib. 1l, Cap. XXIIl, rectificado XX. | Capitulo 61. Libro II, Capitulo XX.
De forma de desafiamiento. (Pag. 59). De qui desafia. De qui desafia mostrar por que.
De qui desafia mostrar porque.
Libro 2°, Capitulo 64. Lib. I, Cap. XXIV rectificado XXI. | Capitulos Libro 1I, Capitulo XXI.
De villano omiciero. (Pag. 60). 62.- Qui vilano mata. De villano o infanzén homiciero.
De villano o infangon homiziero. 63.- De qui se salva.
Libro 2°, Capitulo 65. Lib. Il, Cap. XXV, rectificado XXII. | Capitulo 64. Libro II, Capitulo XXII.
De qui mueren sudosa muert. (Pag. 63). De qui muere de muert subitanea. | De los que murieren muerte subita-
De los que mueren muerte subi- nea.
tanea. (Vuelve a aparecer algo mas resumi-
Vuelve aparecer algo méas resumigdalo en el capitulo 302). (Vuelve a aparecer algo mas resuri-
en el capitulo XCVII (Pag. 173). do en el lib. VIII, Cap. XX).
Libro 2°, Capitulo 66. Lib. Il, Cap. XXV, rectificado XXII. | Capitulo 65. Libro II, Capitulo XXII.
Del qui oviere fillos que ayan part|- (Pag. 63). (Sin titulo). De los que murieren muerte subita-
do. De los que mueren muerte subi- nea.
tanea.
Libro 2°, Capitulo 67. Lib. I, Cap. XXVI, rectifica XXIIl. | Capitulo 66. Libro II, Capitulo XXIII.
De clerigo homecidia. (Pag. 63). De clerigo que mata a lego. De homicidio de clerigo. é iudio,
De homizidio de cligo e judio e mg- moro.
ro
Libro 2°, Capitulo 68. Lib. I, Cap. XXVI, rectifica XXIIl. | Capitulo 66. Libro 1I, Capitulo XXIII.
De ferir bestia de ocasion. (Pag. 65). De clerigo que mata a lego. De homicidio de clerigo. é iudio, g

De homizidio de cligo e judio e mq
ro

moro.

Libro 2°, Capitulo 69.
Del qui mata adulterio.

Lib. I, Cap. XXVII rectifica XXIV.
(Pag. 65).

De que mata su muller adulteranda,.

Capitulo 67.
De muyller de vendicion

Libro Il, Capitulo XXIV.
Del qui mata su muller adulterando

Libro 2°, Capitulo 70.
De sacar cutiello e ferir con el.

Lib. Il, Cap. XXVIII rectifica XXV.
(Pag. 65).

De sacar cutiello o ferir.

Lib. 1l, Cap. XXIX rectifica XXVI.
(Pag. 65).

De eodem.

Capitulo 68.
Del qui saca cuchieyllo.

Libro II, Capitulo XXV.
De sacar cutiello.

Libro 1l, Capitulo XXVI.
De eodem.

LIBER TERCIUS

Libro 3°, Capitulo 71 Lib. 1l, Cap. XXIX rectifica XXVI. | Capitulo 69. Libro II, Capitulo XXVI.
(Sin titulo).. (Pag. 65). De qui tiene é va abevrar. De eodem.
De eodem.
Libro 3°, Capitulo 72. Lib. 1l, Cap. XXX rectifica XXVII. | Capitulo 70. Libro II, Capitulo XXVII.
De bestia dar otor que sia con-prada(Pag. 66). De qui compra bestia de quatro pieDe qui compra bestia dar otor.

De que compra bestia dar otor.

des.
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Libro 3°, Capitulo 73.
De qui conpra moble muerto.

Lib. I, Cap.XXX| Rectificado a
XXVIII. (Pag. 69).
De dar auctor de lo qgue compra

Capitulo 70.
De qui compra bestia de quatro p
des.

Libro II, Capitulo XXVIII.
eDe dar auctor de lo que compra.

Libro 3°, Capitulo 74.
De logro de iudio sobre penng

Libro IlI, Cap. Rectificado XXIX.
s(Pag. 69).

Capitulos
71.- De qui tien & ropa enpeynnos.

Libro Il, Capitulo XXIX.
De christiano o de iuddio que tiern

muertos ultra dobla. En el texto no tiene titulo En el indj-72.- De quien peynna peynnos mnefopas o empefios muertos.
ce aparece: nos de logro.
De penos como deue logar.

Libro 3°, Capitulo 75. Libro Il, Cap. Rectificado XXX.| Capitulo 73. Libro 1I, Capitulo XXX.

De cristiano deudor e no a de g
page.

LdPag. 71).

De deuda de xano (cristiano) a iudip.

De deuda de christiano a judio.

De deuda de christiano a iudio.

Libro 3°, Capitulo 76.
De iudio 0 moro que no a de que
gar.

Libro Il, Cap. Rectificado XXXI.
afPag. 71).

De judio o moro que deue Xxyan
(cristiano)

Libro 1l, Cap. Rectificado XXXII.
(Pag. 72).

De ome non poner en carcel.

Capitulo 74.

ono.

De Judio que deve deuda & christ

Libro II, Capitulo XXXI.
abe iudio 0 moro que deve a christi
no.
Libro II, Capitulo XXXII.
De ome non poner en carcel.

Libro 3°, Capitulo 77.
De calonia de iudios.

Libro 1l, Cap. Rectificado XXXIII.
(Pag. 72).
De calonias de feridas.

Capitulo 75.
Judio que & otro aplaga.

Libro II, Capitulo XXXIII.
De calonia de ferida.

Libro 3°, Capitulo 78.
De adulterio de iudio.

Libro I, Cap. Rectificado XXXIV.
(Pag. 73).

De judio que jaze con otras.

Libro Ill, capitulo I. (Pag. 73).

De judio o moro que facen fillos.

Capitulo 76.
De Judio que es preso.

Libro Il, Capitulo XXXIV.

De judio que iaze con otras.
Libro Ill, capitulo I.

De judio o moro que fazen fillos.

Libro 3°, Capitulo 79.
De iudio de guerra.

Libro Ill, Capitulo II. (Pag. 73)
De judio que es vezino en dos log
res.

Libro Ill, Capitulo Ill. (Pag. 74).
De alcar entre moro y judio.
Libro Ill, Capitulo IV. (Pag. 74).
De que paga al judio.

Capitulo 77.
aJudio ques muda.

Libro Ill, Capitulo II.
De judio que es vezino en dos log
res.

Libro IlI, Capitulo IlI.

Del alga entre christiano e judio.
Libro Ill, Capitulo IV.

De que debgua (paga) al judio.

Libro 3°, Capitulo 80.
De prueuas o iura de iudio.

Libro IIl, Capitulo V. (Pag. 75)
Sin titulo en el texto, en el indice if
dica: De negada alguna debda al
dio.

Capitulos
-78.- Christiano qui niega.
u79.- Testigos.

80.- Judio que peynnora.

Libro Ill, Capitulo V.
De si algun christiano negare deb
a judio.

Libro 3°, Capitulo 81.
Marido por muller.

Libro Ill, Capitulo VI. (Pag. 77).

Sin titulo en el texto. En el indice i
dica: De que (...) penos a cristiang
cristiana.

Capitulo 81.
-Si christiano 6 mora ad alguna.
o

Libro Ill, Capitulo VI.
De christiano moro 6 alguno judi
que presta su aver.

Libro 3°, Capitulo 82.
Qual cristiana e iudia ira a iurar.

Libro Ill, Capitulo VI. (Pag. 77).
Sin titulo en el texto. En el indice in
dica: De que (...) penos a cristiang
cristiana.

Capitulo 82.
- Christiano que ha clamo de Judio.
o}

Libro Ill, Capitulo VI.
De christiano moro 6 alguno judi
que presta su aver.

Libro 3°, Capitulo 83. Libro Ill, Capitulo VII. (Pag. 77). Capitulo 83. Libro lll, Capitulo VIl

De bestia logada. De bestia logada por dias sabidos.| Quiluega su bestia. De bestia logada por dias sabidos
Libro 3°, Capitulo 84. Libro Ill, Capitulo VIII. (Pag. 79). Capitulo 84. Libro 1lI, Capitulo VIII.

De bestia logada a cierto lugar. De eodem. De bestia. De eodem.

Libro 3°, Capitulo 85. Libro Ill, Capitulo IX. (Pag. 79). Capitulo 85. Libro Ill, Capitulo IX.

De bestia prestada.

Sin titulo en el texto. En el indice in
dica: De bestia emprestada.

- Qui presta su bestia.

De que presta a otro su bestia é
pierda.

Libro 3°, Capitulo 86.
Qui defiende pendra.

Libro Ill, Capitulo X. (Pag. 79).
Sin titulo en el texto. En el indice in
dica: De ome penorado por mand
miento de senor.

Capitulo 86.
-Qui peynnora & otro.
a-

Libro Ill, Capitulo X.
(sin titulo).

Libro 3°, Capitulo 87.
Qui defiende cerrar puerta.

Libro Ill, Capitulo XI. (Pag. 80).
De sefialar puerta.

Libro Ill, Capitulo XII. (Pag. 80).
De eodem.

Capitulo 87.
De qui cierra puerta.

Libro Ill, Capitulo XI.
De sefialar puerta.
Libro Ill, Capitulo XII.
De eodem.

Libro 3°, Capitulo 88.
De casa logada.

Libro Ill, Capitulo XIIl (Pag. 81).
De que fas contraria en casa logad

Capitulo 88.

p.Qui loga casa.

Libro IlI, Capitulo XIII.
De que fas contraria en casa logad

Libro 3°, Capitulo 89.
De non caualgar bestia pendrada.

Libro Ill, Capitulo XIV. (Pag. 81).
De gue cavalgare bestia pefiorada.

Capitulo 89.
Qui cavalga bestia.

Libro Ill, Capitulo XIV.
De qui cavalgare bestia pefiorada.
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Libro 3°, Capitulo 90.
De non pendrer el cuerpo.

Libro Ill, Capitulo XV. (Pag. 82).
De no pendrar a ome el cuerpo g
depda.

Libro Ill, Capitulo XVI. (Pag. 82).
De eodem.

Libro Ill, Cap. XVII. (Pag. 83).

Capitulo 90.
oNenguno non deve prender a otro
cuerpo.

Libro Ill, Capitulo XV.
eDe non predar a ome el cuerpo g
debda.

Libro Ill, Capitulo XVI.

De eodem.

Libro Ill, Capitulo XVII.

De deuda que deue ome estraniqg al De deuda que deve ome estranio| al
de la villa. de la villa.

Libro 3°, Capitulo 91. Libro Ill, Capitulo XVIII. (P4g. 83). | Capitulo 91. Libro Ill, Capitulo XVIII.

De non prender fianga sobre fianga. De non caber fianca sobre fianga. | Ningun ome sobre fiangca non deyeDe non caber fianza sobre fianza.

caber.

Libro 3°, Capitulo 92. Libro Ill, Capitulo XIX. (Pag. 83). Capitulo 92. Libro lll, Capitulo XIX.

De porcarigo. De curia de puercos. Qui cata puercos. De curia de puercos.

Libro 3°, Capitulo 93. Libro Ill, Capitulo XX. (Pag. 84). Capitulo 93. Libro Ill, Capitulo XX.

De puerca prenada afollada por feriDe que fiere puerca prennada. Qui fiere puerca. De qui fiere puerca prefiada.

da.

Libro 3°, Capitulo 94. Libro Ill, Capitulo XXI. (Pag. 84). Capitulo 94. Libro Ill, Capitulo XXI.

De anno e dia sobre eredat conpradae heredad comprada. Qui compra heredat. De heredad comprada.

sin cens. Libro Ill, Capitulo XXII. (P4g. 85). Libro Ill, Capitulo XXII.
De qui vende casa 6 heredad. De qui vende casa 6 heredad.

Libro 3°, Capitulo 95. Libro Ill, Capitulo XXIII. (P4g. 85). | Capitulo 95. Libro Ill, Capitulo XXIII.

De prometer heredat a esposo. De firmamiento en casamiento. De qui manda en casamiento. De firmamiento en casamiento.

Libro 3°, Capitulo 96. Libro Ill, Capitulo XXIV. (Pag. 85). | Capitulo 96. Libro Ill, Capitulo XXIV.

Qual clerigo tiserado responda erDe cligo (clérigo) ora a faz dreyto. | Clerigo tiserado. De clerigo ora a facer dreito.

cort. Libro Ill, Cap. XXV. (Pag. 85). Libro Ill, Capitulo XXV.
De eodem. De eodem.

Libro 3°, Capitulo 97. Libro Ill, Cap. XXVI. (Pag. 85). Capitulo 97. Libro Ill, Capitulo XXVI.

Del qui quebranta yglesia sagrada.| De calonias de iglia (iglesia). Qui crebanta Eglesia. De calonias de iglesia.

Libro 3°, Capitulo 98. Libro Ill, Cap. XXVII. (Pag. 86). Capitulo 98. Libro Ill, Capitulo XXVII.

De sacrilegio de misa cantano. De qui matare missacantano. Qui mata missa cantano. De qui matare a misacantano.

Libro 3°, Capitulo 99. Libro Ill, Cap. XXVII. (Pag. 86). Capitulos Libro Ill, Capitulo XXVII.

De clerigo que furta e face adulterio. De qui matare a missacantano. 98.- Qui mata missa cantano. De qui matare a misacantano.
Libro Ill, Cap. XXVIII. (Pag. 86). 99.- Capeyllano en muyller casada| Libro I, Capitulo XXVIII.
De clérigo missacantano que faze fi- De clerigo misacantano que faze fi-
llos. llos.

Libro 3°, Capitulo 100. Libro Ill, Cap. XXIX. (Pag. 87). Capitulo 100. Libro Ill, Capitulo XXIX.

De fillos de religiosos. De fillos de monges o monjas bendi-De monge que faze filos. De fillos de monges o monjas bendi-
tos. tos.
Libro Ill, Cap. XXX. (Pag. 87). Libro Ill, Capitulo XXX.
De eodem. De eodem.

Libro 3°, Capitulo 101. Libro Ill, Cap. XXXI. (Pag. 87). Capitulo 101. Libro Ill, Capitulo XXXI.

Del qui deue e entra en orden. De como deue éme entrar en orden. Qui entra en orden. De como deve 6me entrar en orden).

Libro 3°, Capitulo 102. Capitulo 240.

De alca de dos que son de diuersos Dos hombres de dos regnos.

regnos.

Libro 3°, Capitulo 103. Libro Ill, Cap. XXXII. (Pag. 87). Capitulo 241. Libro Ill, Capitulo XXXII.

De al¢a entre hermanos. De hermano non poderse alcar |aDe hermano. De hermano non poderse alzar a Rey
Rey ni a sefior. ni a sefior.

Libro 3°, Capitulo 104. Libro Ill, Cap. XXXIIl. (Pag. 87). Capitulo 242. Libro Ill, Capitulo XXXIII.

De pendra de tauierna. De tauierna non ser pendrada. Tabierna pendrada. De tabierna non ser pefiorada.

Libro 3°, Capitulo 105. Libro Ill, Cap. XXXIV. (Pag. 87). Capitulo 243. Libro Ill, Capitulo XXXIV.

De non pedear heredat. De heredat que deue ser mostrada Bemanda. De heredat que deve ser mostrada é
non pedeada. non pedeada.

Libro 3°, Capitulo 106. Libro Ill, Cap. XXXV. (Pag. 87). Capitulo 244. Libro IlI, Capitulo XXXV.

De cerrar eredat de nueuo. De heredat que nos puede demand&teredat que nuna fue cercada. De heredat que nos puede demandar
por crebantada. por crebantada.

LIBER QUARTUS

Libro 4°, Capitulo 107. Libro Ill, Cap. XXXVI. (Pag. 88). Capitulo 245. Libro Ill, Capitulo XXXVI.

De procurador reuocado. De meter pcurador (procurador). Procurador ante Justicia. De meter procurador.

Libro 4°, Capitulo 108. Libro Ill, Cap. XXXVII. (Pag. 88). Capitulo 246. Libro Ill, Capitulo XXXVII.

De carta feita por escriuano. De padre que uende heredat en gueadre que tiene viduidat. De padre que vende heredat en que

an dreyto sus fillos

han dreyto sus fillos.

Libro 4°, Capitulo 109.

De batalla entre padre e fillo.

Libro 1II, Cap. XXXVIII. (Pag. 88).

Capitulo 247.

De fer batalla fillo con padre.

Fillo con Padre.

Libro Ill, Capitulo XXXVIII.

De fer batalla fillo con padre.
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da

Libro 4°, Capitulo 110. Libro Ill, Cap. XXXIX. (Pag. 88). Capitulo 248. Libro Ill, Capitulo XXXIX.

De comanda negada. De que faz comanda. De comanda. De qui faz comanda.

Libro 4°, Capitulo 111. Libro Ill, Capitulo XL. (Pag. 89). Capitulo 249. Libro Ill, Capitulo XL.

Qui puede ser otor. De otor e de ome que faz demand&ianca. De otor é de 6me que faz deman
por heredat. por heredat.

Libro 4°, Capitulo 112. Libro Ill, Capitulo XL. (Pag. 89). Capitulo 250. Libro IlI, Capitulo XL.

De dar otor sobre eredat e fianga.

De otor e de ome que faz deman
por heredat.

d®e demanda por heredat.

De otor é de 6me que faz deman
por heredat.

da

Libro 4°, Capitulo 113.
En qual lugar no a torna.

Libro Ill, Capitulo XLI. (Pag. 89).
De feridas de tauierna o forno.

Capitulo 251.

Bataylla en forno

Se repite practicamente igual en
capitulo 109.

Libro Ill, Capitulo XLI.
De feridas de tavierna o forno.
el

Libro 4°, Capitulo 114.
De bienes de estranio muerto.

Libro Ill, Capitulo XLIl. (Pag. 89).
De ome que muere en estranio log

Capitulo 108.

arDe qui lieva pleyto uno con otrg
(Este titular no se corresponde con

Libro Ill, Capitulo XLII.
. De ome que muere en estranio log
el

ar.

Se-

texto)
Libro 4°, Capitulo 115. Libro Ill, Capitulo XLIII. (P4g. 90). | Capitulo 110. Libro Ill, Capitulo XLIII.
De furto de aues. De qui furta ave. Qui furta gavillan. De qui furta aue
Libro 4°, Capitulo 116. Libro IV, Capitulo 1. (Pag. 90). Capitulo 111. Libro IV, Capitulo 1.
De furto de canes. De qui furtare can. Lebrero. De qui furtare can.
Libro IV, Capitulo II. (P4g. 90). Libro IV, Capitulo II.
De qui tiene en su casa perro escuyse- De qui tiene en su casa perro escu
ro ro
Libro 4°, Capitulo 117. Libro IV, Capitulo Ill. (Pag. 90). Capitulo 112. Libro 1V, Capitulo IlI.
De bienes de bayle pendrado. De bayle forcado de su sefior. Rey que empara & baylle. De baile forzado por su sefior.
Libro 4°, Capitulo 118. Libro IV, Capitulo IV. (Pag. 91). Capitulo 103. Libro 1V, Capitulo IV.
De partimiento de calonia. De calonias partir. Qui clama uno de otro al Seynnor. | De calonias partir.
Libro 4°, Capitulo 119. Libro IV, Capitulo V. (Pag. 91). Capitulo 104. Libro 1V, Capitulo V.

De pleito non fiancado.

De como puede ome camiar o mill
rar su razon.

p-Dos omes que muevan pleyto ante
Alcalde.

De como puede éme cavar o millor|
su razon

ar

Libro 4°, Capitulo 120. Libro IV, Capitulo VI. (Pag. 92). Capitulo 105. Libro 1V, Capitulo VI.

Calonia no a plago. De calonia que non a plazo. Calonia de Seynnor. De calonia que no ha plazo.

Libro 4°, Capitulo 121. Libro IV, Capitulo VII. (Pag. 92). Capitulo 106. Libro 1V, Capitulo VII.

Qui se querella de iusticia. De justicia o baile que faz tuerto. Qui clamo ha de justicia. De justicia o vaile que faz tuerto.

Libro 4°, Capitulo 122. Libro IV, Capitulo VIII. (Pag. 92). Capitulo 107. Libro 1V, Capitulo VIII.

Como due ser comanda rendida. De demandar comanda. De comanda. De demandar comanda.

Libro 4°, Capitulo 123. Libro IV, Capitulo IX. (Pag. 92). Capitulo 113. Libro 1V, Capitulo IX.

De dar iura. De qui prende plazo. (Sin titulo). De qui prende plazo.

Libro 4°, Capitulo 124. Libro IV, Capitulo X. (Pag. 92). Capitulo 114. Libro 1V, Capitulo X.

De lexar demanda o iura. De dar jura o adobar sin justicia. Qui prende plazto. De dar jura o adobar sin justicia.
Libro IV, Capitulo XI. (Pag. 93). Capitulo 115. Libro 1V, Capitulo XI.

De non dar jura ata tercero dia €
pues Sant. Miguel.

nVecino con vecino de dar jura.

De non dar jura ata tercero dia e
pues Sant. Miguel.

Libro 4°, Capitulo 125.
De forga que face roydo.

Libro IV, Capitulo XII. (Pag. 93).
De roydo de forja.

Capitulo 116.
Ferrero que tiene ferroia cerca bod

ga.

Libro 1V, Capitulo XII.

e-De roydo de forja.

Libro 4°, Capitulo 126.
De obrar en su casa sin danno de
uezino.

Libro IV, Capitulo XIIl. (Pag. 93).
dde como ome deue desfer su casa

Capitulo 117.
Qui faze roydo al Ceyllero.

Libro 1V, Capitulo XIII.
De como 6me deve desfer su casa

Libro 4°, Capitulo 127.
De traer uestires en partion.

Libro IV, Capitulo XIV. (Pag. 94).
De uestir de biudo 6 biuda e de m
siones de la sepl'tura (sepultura).

Capitulo 118.
sDe qui enbiuda.

Libro 1V, Capitulo XIV.

De bestir de biudo 6 biuda e de m
siones de la sepultura e de ome
muller que non destina e muere.

Libro 4°, Capitulo 128.
De partir fruto.

Libro IV, Capitulo XV. . (Pag. 95).
De particion del moble del uidu
(viudo).

Capitulo 119.
0 Marido que ha propia heredat.

Libro 1V, Capitulo XV.
De particion del mueble del viudo.

Libro 4°, Capitulo 129.
De catiuo que ua para la yglesia.

Libro IV, Capitulo XVI. . (P4g. 95).
De moro cautivo o judio que sent|
en iglia (iglesia).

Capitulo 120.
aDe moro cativo.

Libro 1V, Capitulo XVI.
De moro cautivo 6 judio que se ent
en iglesia.

ra

Libro 4°, Capitulo 130.
De preso que fue a la yglesia.

Libro IV, Capitulo XVII. (Pag. 96).
De eodem

Libro IV, Cap. XVIII. (Pag. 97).
De eodem.

Capitulo 120.
De moro cativo.

Libro 1V, Capitulo XVII.
De eodem
Libro 1V, Capitulo XVIII.
De eodem.

Libro 4°, Capitulo 131.
De adulterio de moro o iudio.

Libro IV, Cap. XIX. . (Pag. 97).
De moro o judio que faz fillos e

Capitulo 121.
n Moro qui face fillos en otra muyller.

otras.

Libro 1V, Capitulo XIX.
De moro o judio que faz fillos e
otras.

h
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Libro 4°, Capitulo 132. Libro IV, Capitulo XX. (Pag. 97). Capitulo 122. Libro 1V, Capitulo XX.

De mala boz puesta. De mostrar o pedear heredat. Qui tiene heredat en peynnos. De mostrar 6 pedear heredat.
Libro 4°, Capitulo 133. Libro IV, Capitulo XXI. (P4g. 98). | Capitulo 123. Libro 1V, Capitulo XXI.

De pedear eredat. De pedear heredat De pedear heredat. De pedear heredat.

Libro 4°, Capitulo 134. Libro IV, Cap. XXII. (Pag. 99). Capitulo 124. Libro 1V, Capitulo XXII.

De non responder muller casada $dbe muller casada no reponder sin|siuyller casada non faz demanda. | De muller cassada non reponder $in

bre. marido. su marido.

Libro 4°, Capitulo 135. Libro IV, Cap. XXIII. (Pag. 100). Capitulo 125. Libro 1V, Capitulo XXIII.

Del que aduce moro dotro regno. | De qui se aduze moro de otro regnp Moro de otro regno. De qui se aduze moro de 6tro regno.

Libro 4°, Capitulo 136. Libro IV, Cap. XXIV. (Pag. 100). Capitulo 126. Libro 1V, Capitulo XXIV.

De muller que se fue a su marido. | De muller ques fuye a su marido. | Muyller casada yr con otro. De muller que fuye a su marido.

Libro 4°, Capitulo 137. Libro IV, Cap. XXV. (Pag. 100). Capitulo 127. Libro 1V, Capitulo XXV.

De pendrar iusticia. De pefiorar justicia o baile de Rey | Justicia gue non face dreyto. De pefiorar justicia a bayle de Rey.

Libro 4°, Capitulo 138. Libro IV, Cap. XXVI. (Pag. 100). Capitulo 128. Libro 1V, Capitulo XXVI.

De non enbargar ganado. De justicia o baile no enbargar a yeBaylle non emparar. De justicia o baile no embargar a vie-
cino. cino.

Libro 4°, Capitulo 139. Libro IV, Cap. XXVII. (P4g. 101). Capitulo 129. Libro 1V, Capitulo XXVII.

De poner procurador en pleito. De todo sefior de pleyto oplir (cum-Qui ha pleyto que cumpla quoanto glDe todo sefior de pleyto. Cumplir el
plir) el juizio del alcalde. alcalde mande. judicio del alcalde.

Libro 4°, Capitulo 140. Libro IV, Cap. XXVIII. (P4ag. 101). | Capitulo 130. Libro 1V, Capitulo XXVIII.

De tener pendra en manifiesto. De pendrar en uilla ont ome a cla-Qui face peynnora. De prendar en villa ont ome ha da-
mos. nios.

Libro 4°, Capitulo 141. Libro IV, Cap. XXIX. (Pag. 102). Capitulo 131. Libro 1V, Capitulo XXIX.

De mil sueldos que aya toda villaDe mil sueldos que las villas an ¢nDe infancon. De mil sueldos que las villas han ¢n

cabdal. las lezdas. las lezas.

LIBER QUINTUS

Libro 5°, Capitulo 142. Libro IV, Cap. XXX. (Pag. 102). Capitulo 132. Libro 1V, Capitulo XXX.

Del qui mata a si mesmo. De qui se deguella con naualla. Navaylla. De qui se deguella con navalla.

Libro 5°, Capitulo 143. Libro IV, Cap. XXXI. (Pag. 102). Capitulo 133. Libro 1V, Capitulo XXXI.

De carta feita por escriuano. De carta de escriuano Escribano. De carta de scrivano
Aqui se inserta en este manuscritq el Aqui se inserta en este Ms. el priyi-
privilegio que sobre homicidios ca- legio que sobre homicidios casuales
suales otorg6 el rey D. Enrigue de otorg6 el rey D. Enrique de Navarra
Navarra eximiendo a los habitantes eximiendo a los habitantes de Tud¢la
de Tudela el dia 1° de abril del afio el dia 1° de abril del afio 1271, ge
1271, de cualquier responsabilidad cualquier responsabilidad juridiga
juridica sobre homicidios casuales. sobre homicidios casuales.

Libro 5°, Capitulo 144. Libro IV, Cap. XXXII. (P4g. 103). Capitulo 134. Libro 1V, Capitulo XXXII.

De prueua de paga sobre pennos. | De pefios que tienen a logro judio| deynnos & logro. De pefios que tienen a logro judio| 6
moro. moro.

Libro 5°, Capitulo 145. Libro IV, Cap. XXXIII. (Pag. 104) Capitulo 135. Libro 1V, Capitulo XXXIII.

De donacion de rey. Sin titulo en el texto. En el indice in-Rey donacion. De tot Rey que ficiere donacién.
dica: De donacion.

Libro 5°, Capitulo 146. Libro IV, Cap. XXXIV. (Pag. 104) | Capitulo 136. Libro IV, Capitulo XXXIV.

En qual lugar a anno dia. De dafio e dia a orden. Rey que compra heredat. De dafio é dia a orden.
Libro IV, Cap. XXXV. (P&ag. 104) Libro IV, Capitulo XXXV.
De eodem. De eodem.

Libro 5°, Capitulo 147. Lib. IV, Cap. XXXVI. (Pag. 104). Capitulo 137. Libro IV, Capitulo XXXVI.

De montes, rogas, pasturas e lenna. De fer lenna. Todo infangon. De fer lefia.

Libro 5°, Capitulo 148. Lib. IV, Cap. XXXVII. (Pag. 105). | Capitulo 138. Libro 1V, Capitulo XXXVII.

De condicion de infangon. De infangon hermunio. Ynfangon hermunio. De infanzon hermunio.

Libro 5°, Capitulo 149. Lib. IV, Cap. XXXVIII. (Pag. 105). | Capitulo 139. Libro 1V, Capitulo XXXVIII.

De logro escomunal. De qui prende descomunal usura. | Christiano de Judio que tome. De qui prende descomunal usura.

Libro 5°, Capitulo 150. Lib. IV, Cap. XXXIX. (Pag. 106). Capitulo 140. Libro 1V, Capitulo XXXIX.

De madre salvar su fillo a los pariep-Sin titulo en el texto. En el indice in- De fillo de ganancia. (sin titulo).

tes. dica: De madre como deue saluar|su
fillo 0 a pariente de su marido.

Libro 5°, Capitulo 151. Libro IV, Capitulo XL. (Pag. 106). | Capitulo 141. Libro 1V, Capitulo XL.

De valia de bienes de la fianga. De dar fianca que aya quanto es|l®e demanda que faga. De dar fianza que aya quanto es|la
demanda. demanda.

Libro 5°, Capitulo 152. Libro IV, Cap. XLI. (Pag. 107). Capitulo 142. Libro IV, Capitulo XLI.

De prescription de XXX annos. Sin titulo en el texto. En el indice in-Todo infangon. De infanzén que toviere hedad
dica: De heredad poseida treinta y un (heredad).

afios y un dia.
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Libro 5°, Capitulo 153. Libro IV, Cap. XLII. (P4g. 107). Capitulo 143. Libro 1V, Capitulo XLII.

Qui no ha muestra si non tenencia.| De heredat possedida luengament.| Qui demanda heredat. De heredat posedida luengament.
Libro 5°, Capitulo 154. Libro V, Capitulo I. (Pag. 107). Capitulo 144. Libro V, Capitulo I.

Del qui se reclama a carta. De qui se clama a carta. Qui reclama. De qui se clama a carta.

Libro 5°, Capitulo 155. Libro V, Capitulo Il. (Pag. 107). Capitulos Libro V, Capitulo I1.

De qui va a pleyto.

145.- Qui lieva pleyto.
146.- De alcalde.

De qui va a pleito.

Libro 5°, Capitulo 156.
Del qui touiere pennal e sen ua.

Libro V, Capitulo IlI. (Pag. 108).
Sin titulo en el texto. En el indice i
dica: De qui creiua su tenienga.

Capitulo 147.
-Rey qui tiene peynnal.

Libro V, Capitulo 111
(sin titulo).

Libro 5°, Capitulo 157. Libro V, Capitulo IV. (Pag. 108). Capitulo 148. Libro V, Capitulo IV.

De tenienca por iuycio. De qui entra en tenienga por judiciq De dos gue han pleyto. De qui entra en tenienza por iudiciq.
Libro 5°, Capitulo 158. Libro V, Capitulo V. (Pag. 109). Capitulo 149. Libro V, Capitulo V.

De poner plech en bien vista. Pleito de cort non fiangado. Dos hombres. Pleito de cort non fianzado.

Libro 5°, Capitulo 159. Libro V, Capitulo VI. (Pag. 109). Capitulo 151. Libro V, Capitulo VI

En qual caso non vale fianga. De fiangas de dreyto ualer. A todo clamo deve. De fianzas de dreito valer.

Libro 5°, Capitulo 160. Libro V, Capitulo VII. (P4g. 110). Capitulo 152. Libro V, Capitulo VII.

De dar fianga al clamant. De dar fianga de dreyto al clamant.| Todo clamant. De dar fianza de dreyto al clamant.
Libro 5°, Capitulo 161. Libro V, Capitulo VIII. (P4g. 110). | Capitulo 153. Libro V, Capitulo VIII.

De partir calonia iutgada.

De calonias como deuen seer png
(partidas).

jalBe calonia sabuda.

De calonias como deben seer p
tidas.

Libro 5°, Capitulo 162.
De falta en carta publica.

Libro V, Capitulo IX. (Pag. 110).
De falta 0 emendadura que a en ¢
ta.

Capitulo 154.
aiQui carta escripta.

Libro V, Capitulo IX.
De falta 6 emendadura que a en ¢
ta.

D.

Libro 5°, Capitulo 163. Libro V, Capitulo X. (Pag. 110). Capitulo 155. Libro V, Capitulo X.

Donacion fecha a fillos. Donation de padre o madre. Padre donacion. Donacion de padre o madre.

Libro 5°, Capitulo 164. Libro V, Capitulo XI. (Pag. 111). Capitulo 156. Libro V, Capitulo XI.

De matar su enemigo. De qui mata su enemigo desafiado| Qui mata. De qui mata su enemigo desafiado
Libro 5°, Capitulo 165. Libro V, Capitulo XII. (P4g. 111). Capitulo 157. Libro V, Capitulo XII.

De envadir o matar fidalgo. De un fidalgo enuadir a otro. Qui encayere. De ver fidalgo envadir a otro.

Libro 5, Capitulo 166. Libro V, Capitulo XIIl. (P4g. 112). | Capitulo 158. Libro V, Capitulo XIII.

De ifangon facer colago. De infangon fer collago de su dreytp.De heredat. De infanzon fer collago de su dreyt
Libro 5°, Capitulo 167. Libro V, Capitulo XIV. (Pag. 112). | Capitulo 159. Libro V, Capitulo XIV.

Del fiador del qui es ychado de terr

a.De los que son fiadores non ser ¢
truyto

psbe sallir de tierra.

De los que son fiadores non ser
truyto.

£S-

Libro 5°, Capitulo 168. Libro V, Capitulo XV. (Pag. 112). | Capitulo 160. Libro V, Capitulo XV.

El rey non deserede ifangon. De infangon de linage. De qui saylle de tierra. De infanzoén de linaje.
Libro 5°, Capitulo 169. Libro V, Capitulo XVI. (Pag. 113). | Capitulo 161. Libro V, Capitulo XVI.
De mesiellos. De ome que faz gafo. Quis torna mesieyllo. De ome que faz gafo.
Libro 5°, Capitulo 170. Libro V, Capitulo XVII (P4g. 113). | Capitulo 162. Libro V, Capitulo XVII.

De enfermedades de ganados.

De enfermedades de los ganados.

De ganado que enferma.

De enfermedades de los ganados.

Libro 5°, Capitulo 171.
De los ganados.

Libro V, en el original pone Capitul
XVl rectificado a XVIII. (Pag. 114).
Del fuero que an los dalent del pue
to.

p Capitulo 163.
Fuero de puercos.
r_

Libro V, Capitulo XVIII.
Del fuero que han los dalent d
puerto.

e

Libro 5°, Capitulo 172.
De cepos para caca.

Libro V, Capitulo XVIII rectificado
a XIX. (Pag. 114).
De gemos de cacar.

Capitulo 164.
De qui para engaynnos.

Libro V, Capitulo XIX.
De gemos de cacar.

Libro 5°, Capitulo 173.
De omecidio feito en puerto.

Libro V, Capitulo XIX rectificado a
XX. (Pag. 114).
De qui mata ome en el puerto.

Capitulo 164.
De qui para engaynnos.

Libro V, Capitulo XX.
De qui mata ome en el puerto.

Libro 5°, Capitulo 174.
De cabanna parada.

Libro V, Capitulo XX rectificado &
XXI. (P4g. 115).
De parar cabafia de ganados.

Capitulo 165.
De ome sobervioso.

Libro V, Capitulo XXI.
De parar cabafia de ganado.

Libro 5°, Capitulo 175.
De aquello mesmo.

Libro V, Capitulo XXI cambiado 3
XXII. (Pag. 115).
De cabana de vacas.

Capitulo 166.
De cabaynas de bacas.

Libro V, Capitulo XXII.
De cabafia de bacas.

Libro 5°, Capitulo 176.
De batalla de omnes de ifangon.

Libro V, Capitulo XXII cambiado 4
XXIII. (Pag. 116).
De fer batalla.

Capitulo 167.
Qui pierde en su casa.

Libro V, Capitulo XXIII.
De fer batalla.

LIBER SEXTUS

Libro 6°, Capitulo 177.
De eredades vincladas.

Capitulo 37.
(Sin titulo).

Se repite casi literalmente en el g
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pitulo 150 de este Ms.
De padre o madre.

Libro 6°, Capitulo 178.
De eredat enpennada.

Libro V, Cap. XXl cambiado &
XXIV. (Pag. 116).
De qui pone su heredat en pefios

Capitulo 168.

De qui pone su heredat en peynnos.

Libro V, Capitulo XXIV.
De qui pone su heredat enpefios.

Libro 6°, Capitulo 179.
De qui non da fian¢a de dreito.

Libro V, Capitulo XXIV cambiado 4
XXV. (Pag. 116).
De fianca de dreyto.

Capitulo 169.
De uno & otro que trahe al alcalde.

Libro V, Capitulo XXV.
De fianza de dreyto.

Libro 6°, Capitulo 180.
(Sin titulo).

Libro V, Cap. XXV cambiado g
XXVI. (Pag. 117).
Del ome del Rey acorrer a su fiang

Capitulo 170.
De qui echa fianza
.

Libro V, Capitulo XXVI.
Del ome del Rey acorrer a su fianz

Libro 6°, Capitulo 181.
De pleito entre albaranos.

Libro V, Cap. XXVII. (Pag. 117).
Del pleito que a entre omes est]
nios.

Capitulo 171.
aDe pleyto entre estraynnos

Libro V, Capitulo XXVII.
Del pleito que ha entre omes est
fios.

Libro 6°, Capitulo 182. Libro V, Cap. XXVIII. (Pag. 117). Capitulo 172. Libro V, Capitulo XXVIII.
Del qui non paga a plago. De qui non paga su depda. De deudos. De qui non paga su depda.
Libro 6°, Capitulo 183. Libro VII, Cap. XLVIII. (Pag. 158). | Capitulos Libro VII, Capitulo XLV.
De jura de judio. De la jura de los judios. 279.- De Judio. De la jura de los judios.

280.- Conjuro de Judio.
281.- De judio de palabra.

[LIBER SEPTIMUS]

Aqui existe una laguna en este nj
nuscrito. Parece ser que el libro sé
timo no comenzaba aqui, ya que f
tan tres capitulos que el manuscr
AGN recoge con los numeros 17|

174y 175 y el BN con Libro V, Cat

pitulos 29 a 32

a_
p.
al-
to

Lo

Libro 7°, Capitulo 184.

Este capitulo esta sin titulo y con
texto mutilado, en realidad solo ap
recen las dos Ultimas lineas, aund
su texto lo podemos completar con
de los otros manuscritos.

Libro V, Cap. XXXII cambiado
eXXXIII. (Pag. 118).
aDe pennorar fillo por padre.
ue
el

a

Capitulo 176.
Qui apone contra otro.

Libro V, Capitulo XXXIII.
De pefiorar fillo por padre.

Libro 7°, Capitulo 185.
De furto de marueco.

Libro V, Cap. XXXIII cambiado
XXXIV. (Pég. 119).
De non pefiorar marueco.

al

Capitulo 177.
De qui pendrare el marcuero

Libro V, Capitulo XXXIV.
De non pefiorar marueco.

Libro 7°, Capitulo 186.
De arbol tallado en pennal.

Libro V, Cap. XXXIV cambiado 4
XXXV. (Pag. 119).

De qui talla arbol en pennal.

Capitulo 178.
Qui pone vinna en peynnos.

Libro V, Capitulo XXXV.
De qui talla arbol en pefal.

Libro 7°, Capitulo 187.
Qui puede.

Libro V, Cap. XXXV cambiado 4
XXXVI. (Pag. 119).

De como a de jurar ynfangon.

Capitulo 179.
Ynfangon hermunio.

Libro V, Capitulo XXXVI.
De como ha de jurar infanzon.

Libro 7°, Capitulo 188.
(Sin titulo).

Libro V, Cap. XXXVI cambiado &
XXXVII. (Pag. 120).

De caber fianca sobre teniencga.

Capitulo 180.
Tenient de heredat.

Libro V, Capitulo XXXVII.
De caber fianza sobre tenienza.

Libro 7°, Capitulo 189. Libro V, Cap. XXXVII cambiado a| Capitulo181. Libro V, Capitulo XXXVIII.

De non fer mas de una pendra. XXXVIII. (Pag. 120). De loguero. De qui pefiora dos casas por una.
De qui pefiora dos casas por una.

Libro 7°, Capitulo 190. Libro V, Cap. XXXVIIl cambiado a| Capitulo 182. Libro V, Capitulo XXXIX.

De dar otor sobre furto.

XXXIX. (Pag. 121).

Sin titulo en el texto. En el indice i
dica: De dar otor por furto.

(Se vuelve a repetir practicamen
igual en Libro IV (2) Cap. lll, Pag
176 de este Ms).

Qui compra de furto.

tgSe vuelve a repetir practicamente
igual en el Cap. 308 de este mismq
Ms).

De 6me que comprare cosa furtadg.

(Se repite practicamente igual en L

bro VIII, Capitulo XXVI de este
mismo Ms).

Libro 7°, Capitulo 191.
De mancebo soldado.

Libro V, Capitulo XXXIX cambiado
a XL. (Pag. 121).
De vasallo fiangado.

Capitulo 183.
De qui se pone en su servicio.

Libro V, Capitulo XL.
De vasallo fianzado.

Libro 7°, Capitulo 192.
De pendrar por entrega.

d

Libro V, Capitulo XL cambiado
XLI. (Pag. 122).
De prendrar su depdor.

Capitulo 184.
De qui demanda dineros.

Libro V, Capitulo XLI.
De prendar su depdor.
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Libro 7°, Capitulo 193.
De convinienca negada.

Libro V, Capitulo XLII. (Pag. 122).
De negar depda 6 convinienca

Capitulo 185.
Convenienga con otro.

Libro V, Capitulo XLII.
De negar depda 6 convenienza.

Libro 7°, Capitulo 194. Libro V, Capitulo XLIIl. (Pag. 122).| Capitulo 186. Libro V, Capitulo XLIII.

De dar testigos. De dar testimonias. Qui da testigos. De dar testimonias.

Libro 7°, Capitulo 195. Libro VI, Capitulo I. (Pag. 123). Capitulo 187. Libro VI, Capitulo 1.

De partir calonia. De dreytos que justicia an en batallp.Qui bataylla. De dreyto que justicia han en batalla.
Libro 7°, Capitulo 196. Libro VI, Capitulo II. (Pag. 123). Capitulo 188. Libro VI, Capitulo II.

De non entrar en casa.

De nul ome no entrar en casa de
cino.

(De esto mismo trata el Libro IV (2
Cap |, Pag. 175, de este Ms).

ebe no entrar en casa.

) (De esto mismo se trata en el Cap.
306 de este Ms).

De null éme non entrar en casa
vecino.

(De esto mismo trata Libro VIII, Car

pitulo XXIV de este Ms).

de

Libro 7°, Capitulo 197. Libro VI, Capitulo lll. (Pag. 124). Capitulo 189. Libro VI, Capitulo IlI.
De furto de asno. De asno que a torna Asno no ha torna. De asno que a torna
Libro 7°, Capitulo 198. Libro VI, Capitulo lll. (Pag. 124). Capitulo 189. Libro VI, Capitulo IlI.
De torna daxarich. De asho que a torna Asno no ha torna. De asno que a torna
Libro 7°, Capitulo 199. Libro VI, Capitulo IV. (Pag. 124). Capitulo 190. Libro VI, Capitulo IV.
(Sin titulo). De torna por moble. Comienda. De torna por moble.

Libro 7°, Capitulo 200. Libro VI, Capitulo V. (Pag. 124). Capitulo 191. Libro VI, Capitulo V.

Del que non puede auer [fianca]. De qui no a fianca. Qui non ha fianga. De qui non ha fianza.
Libro 7°, Capitulo 201. Libro VI, Cap. VIl rectificado en e| Capitulo 192. Libro VI, Capitulo VI.

De non retener comanda.

Ms. original a VI. (Pag. 124).
De non retener comanda.

Comanda non peynnorar.

De non retener comanda.

Libro 7°, Capitulo 202.
De abrir molinar.

Libro VI, Capitulo VIII rectificado a
VII. (Pag. 124).
De qui fragua en lo alleno.

Capitulo 193.
Qui habre molino.

Libro VI, Capitulo VII.
De qui fragua en lo alleno.

Libro 7°, Capitulo 203. Libro VI, Capitulo IX rectificado a| Capitulo 194. Libro VI, Capitulo VIII.

De qui non perece a plago. VIIl. (Pag. 125). De judicio. De tener plazo ante alcalde.
De tener plazto ante alcalde.

Libro 7°, Capitulo 204. Libro VI, Capitulo X rectificado g Capitulo 195. Libro VI, Capitulo IX.

Del qui envadiere palacio.

IX. (P4g. 125).
De qui crebantare palatio.

Qui embargare palacio.

De qui crebantare palatio.

Libro 7°, Capitulo 205.
De non saluarse a concello.

Libro VI, Capitulo XI rectificado a|
X. (Pag. 126).
De salvarse ome a uno.

Capitulo 196.
Qui es reptado.

Libro VI, Capitulo X.
De salvarse 6me a uno.

ton

Libro 7°, Capitulo 206. Libro VI, Capitulo XII rectificado a| Capitulo 196. Libro VI, Capitulo XI.

De adulterio. XI. (Pag. 126). Qui es reptado. De ome casado que fuese preso
De ome casado que fuere preso gon oOtra.
otra.

Libro 7°, Capitulo 207. Libro VI, Capitulo XIII rectificado a| Capitulo 197. Libro VI, Capitulo XII.

Del qui enpara.

XIl. (Pag. 126).
De furto o roparia.

Hombre ladron.

De furto o roparia.

LIBER OCTAUUS

Libro 8°, Capitulo 208.
Del qui fiere ante reyna.

Libro VI, Capitulo XIV rectificado a|
XIIl. (Pag. 126).
De qui fiere otro ante reina.

Capitulo 198.
Qui fiere en presencia de reyna.

Libro VI, Capitulo XIII.
De qui fiere otro ante reina.

Aqui nos encontramos ante una n
va e importante laguna en el texto

este manuscrito. El Lib. 8°, comien
con el Cap. 208, pero vemos que
él solamente se escribe el titular,

que el texto pertenece a otro articy
que en el Ms. AGN corresponde

Cap. 230., por lo que vemos ¢
existe un salto de 31 articulos.

e-
de
ra
de
ya

lo
al
e

Los capitulos 199 a 229 inclusi
que hay en este manuscrito y que f
tan en el de la AH los pongo al fing
junto a todos los que no aparecen
ese manuscrito.

eAunque los Ms no son del todo coi
aleidentes en el BN vemos igualmen

l,como aqui salta del libro VI, Cap.

eXlll al libro VII, Capitulo XIl, lo
que nos ratifica la laguna existen
en el Ms AH

Los cito igualmente al final.

n-
te

te

Libro 8°, Capitulo 209.
De prescricion de X dias.

Libro VII, Capitulo XI. (Pag. 141).
De qui vende heredat ferlo saber
los parientes.

(De esto mismo trata Capitulo XClI
Péag. 171, de este mismo Ms.)

Capitulo 231.
&Sin titulo).

, (De esto mismo trata el Cap. 297 d
este mismo Ms.)

Libro VII, Capitulo XI.
De qui vende heredat ferlo sabe
los parientes.

e (De esto mismo trata el Libro VIII
Capitulo XV, de este mismo Ms).
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Libro 8°, Capitulo 210. Libro VII, Capitulo XII. (Pag. 142). | Capitulo 232. Libro VII, Capitulo XII.
De la iura de moro. De jura de moro o mora. De demanda de moro. Jura de moro o mora.
Libro 8°, Capitulo 211. Libro VII, Capitulo XIII. (Pag. 142).| Capitulo 233. Libro VII, Capitulo XIII.

Como sia estranio.

De ome de oltra puertos que vie

neDe Christiano que viene con sus ar

De ome de ultrapuertos que vie

ne

Existe otra ley muy similar con el ti{ poblar aca. mas. poblar aca.

tulo «De omne que viene doltra

puertos», en Lib. I, Cap. VIII.

Libro 8°, Capitulo 212. Libro VII, Capitulo XV. (Pag. 143). | Capitulo 234. Libro VII, Capitulo XIV.

De los erederos.

En el Ms original aparece como X
saltdndose el XIV.
De dreyto que el rey a en moro.

V De moro que muere.

De dreyto que el rey ha en moro.

Libro 8°, Capitulo 213. Libro VII, Capitulo XVI (Pag. 144). | Capitulo 235. Libro VII, Capitulo XV.
De falcer. De alcalde non juzgar. Alcalde non deve judgar bataylla. | De alcalde non juzgar.
Libro 8°, Capitulo 214. Libro VII, Cap. XVII. (Pag. 144). Capitulo 252. Libro VII, Capitulo XVI.
Exiemplo. Del mercado e su caballo. Comienda de mercado. Del mercado e su cabalo.
Libro 8°, Capitulo 215. Libro VII, Cap. XVIII. (Pag. 145). Capitulo 236. Libro VII, Capitulo XVII.

Alcalde non alce iuycic.

gar.

De alcalde non retener carta por judAlcalde non retener juicio.

De alcalde non retener carta por jy
gar.

Libro 8°, Capitulo 216.
Del qui se alga anno e dia.

Libro VII, Capitulo XX. (Pag. 146).

dat

Capitulo 253.

De qui se alca a anno e dia por herd-ianca de heredat.

Libro VII, Capitulo XIX.
De qui se alza a anno e dia por he
dat

re-

Libro 8°, Capitulo 217. Libro VII, Capitulo XXI (Pag. 146). | Capitulo 254. Libro VII, Capitulo XX.

De vasallo de cosiment. De vasallo de cosiment. De baysayllo. De vasallo de cosiment.

Libro 8°, Capitulo 218. Libro VII, Cap. XXII. (Pag. 146). Capitulo 255. Libro VII, Capitulo XXI.

De dar otor sobre bestia. De qui compra bestia dar otor. De bestia comprada. De qui compra vestia dar otor.
Libro 8°, Capitulo 219. Libro VII, Cap. XXIIl. (Pag. 147). Capitulo 256. Libro VII, Capitulo XXII.

Qui niega. De qui es fianca e lo niega. De qui niega. De qui es fianza e lo niega.

Libro 8°, Capitulo 220. Libro VII, Cap. XXIV. (Pag. 147). Capitulo 257. Libro VII, Capitulo XXIII.

De alcaldes. De clamos que ha entre lego e cligde clerigo que ha querella de lego.| De clamos que ha entre lego e clg

(clérigo).

go

=
T

Aqui termina este manuscrito primi

tivo de la AH Lo que sigue a part
del folio 116 del Codice, se encue
tra escrito por mano muy posterig
con letra, al parecer, de finales ¢
siglo XV.

Libro 8°, Capitulo 221. Libro VII, Cap. XXV. (Pag. 147). Capitulo 258. Libro VII, Capitulo XXIV.
De qui furta arbol. De arbol furtado. Arbor furtado. De arbol furtado.

Libro 8°, Capitulo 222. Capitulo 259.

De qui desliga palo de parral. De parral.

Entre las leyes 222 y 223 de este Nis.

AH faltan 10 leyes que en el Ms.

AGN aparecen con los numeros 260

a 269 y en el Ms. BN aparecen el Li-

bro VII, Capitulos XXV a XXXII.

Libro 8°, Capitulo 223. Libro VII, Cap. XXXV. (P4g. 149). | Capitulo 270. Libro VII, Capitulo XXXIII.
De can qui faze danno. De can que faz danno a su vezino.| Daynno de Can. De can que faz dafio a su vecino.
Libro 8°, Capitulo 224. Libro VII, Cap. XXXVI. (P&g. 150). | Capitulo 271. Libro VII, Capitulo XXXIV.

De gallinas o palonbas o abellas.

De galinas o Palombas.

Gayllinas gue facen daynno.

De galinas o Palombas.

Lib. VII, Cap. XXXVII. (Pag. 150).
De carta en que a dos fianzas.

Libro VII, Capitulo XXXV.
De carta en que a dos fianzas

Libro 8°, Capitulo 225. Lib. VII, Cap. XXXVIII. (P4g. 150). | Capitulo 272. Libro VII, Capitulo XXXVI.
De pefiora de puercos. Peyndra puercos. De pefiora de puercos.
Libro 8°, Capitulo 226. Libro VII, Cap. XXXIX. (Pag. 150). | Capitulo 273. Libro VII, Capitulo XXXVILI.

De quien faze pendra non debe fa:
mas ata que aquella muera.

reDe prender pefiora.

Qui face prendra.

De prender pefiora.

Libro VII, Capitulo XL. (Pag. 151).
De dos amigos.

Libro VII, Capitulo XXXVIII.
De dos amigos.

Libro 8°, Capitulo 227. Libro VII, Capitulo XLI. (Pag. 151).| Capitulo 274. Libro VII, Capitulo XXXIX.
De qui cablieua moro. De ome que caulieva. Qui cauplieva. De ome que caulieva.
Libro 8°, Capitulo 228. Libro VII, Cap. XLII. (Pag. 151). Capitulo 275. Libro VII, Capitulo XL.

De qui mata caballo.

De qui mata cavallo.

Qui mata cabayllo.

De qui mata cavallo.

76



Libro 8°, Capitulo 229.
De infancon ferido o desonrrado.

Libro VII, Cap. XLIII. (Pag. 151).
De infanzon ferido.

Libro VII, Cap. XLIV. (P4g. 151).
De villano ferido.

Capitulo 276.
Ynfancgon ferido o deshonrado.

Libro VII, Capitulo XLI.
De infanzon ferido.
Libro VII, Capitulo XLII.
De villano ferido.

Libro 8°, Capitulo 230. Libro VII, Cap. XLV. (Pag. 151). Capitulo 277. Libro VII, Capitulo XLIII.
De qui furta gato. De gato furtado. Qui furta gato. De gato furtado.
Libro 8°, Capitulo 231. Libro VII, Cap. XLVI. (Pag. 152). Capitulo 278. Libro VII, Capitulo XLIV.
De agua furtada. De agua furtada. Agua furtada. De agua furtada.
Libro 8°, Capitulo 232. Libro VII, Capitulo XIX. (Pag. 145).| Capitulo 237. Libro VII, Capitulo XVIII.

De los aduogados.

De non collir por razonador ricome,

De non recebir razonador.

De non collir por razonador ric
ome.

Capitulo 102.
Qui muere de otro lugar.
Libro 4°, Capitulo 113. Libro Ill, Capitulo XLI. (Pag. 89). Capitulo 109. Libro Ill, Capitulo XLI.
En qual lugar no a torna. De feridas de tauierna o forno. Por bataylla. De feridas de tavierna o forno.

Esta ley se repite practicamente ig
en el capitulo 251.

al

Libro 6°, Capitulo 177.
De heredades vincladas.

Capitulo 150.

De padre 6 madre.

(Se repite casi literalmente con
Cap. 37 de este mismo Ms).

Libro V, Cap. XXVIII rectificado a
XXIX. (Pag. 117).
De pedir depda a suegros.

Capitulo 173.
Qui demanda al padre.

Libro V, Capitulo XXIX.
De pedir depda a suegros.

Libro V, Cap. XXIX rectificado a
XXX. (P4g. 118).
De dasafillar a fillo.

Capitulo 173.
Qui demanda al padre.

Libro V, Capitulo XXX.
De dasafillar a fillo.

Libro V, Cap. XXX rectificado a|
XXXI. (Pag. 118).
De qui prenda en villa.

Capitulo 174.
De ome estrayno que quiere pie
drar.

Libro V, Capitulo XXXI.
nDe qui prenda en villa.

Libro V, Cap. XXXI rectificado a
XXXII. (Pag. 118).
De ome que prenden homiziero.

Capitulo 175.
Si matan en villa.

Libro V, Capitulo XXXII.
De omes que prenden homiziero.

Libro VI, Capitulo XIV. (Pag. 127). | Capitulo 199. Libro VI, Capitulo XIV.

De qui forcare manceba escosa. Qui fuerca manceba. De qui forzare manceba escosa.
Libro VI, Capitulo XV. (P4g. 128). | Capitulo 200. Libro VI, Capitulo XV.

De bayle de Rey fer dreyto. Qui deviere deuda. De baile de Rey fer dreyto.

Libro VI, Capitulo XVI. (P4g. 128). | Capitulo 201. Libro VI, Capitulo XVI.

De qui lexa en soto su arbol. Qui taylla arbol. De qui lexa en soto su arbol.
Libro VI, Capitulo XVII. (Pag. 128).| Capitulo 202. Libro VI, Capitulo XVII.

De bayle de concello degollar ov
llas.

(De este mismo tema trata el Cg
LXXXIV. (Pag. 167).

Libro VI, Cap. XVIII. (Pag. 129).
De qui entra baile.

e-De qui falla en heredat.

p(De este mismo tema trata el capity
289)

De baile de concello degollar ov
llas.

IgDe este mismo tema trata el Li
VIII, Cap. VII)

Libro VI, Capitulo XVIII.
De qui entra baile.

D
¥

Libro VI, Capitulo XIX. (Pag. 129).
De bayle de concello preso con fu
to.

Capitulo 203.
r-Baylle de Conceyllo.

Libro VI, Capitulo XIX.
De baile de concello preso con furt

D.

Libro VI, Capitulo XX. (Pag. 130). | Capitulo 204. Libro VI, Capitulo XX.
De una calonia peytar. Demanda de heredat. De una calonia peitar.
Libro VI, Capitulo XXI. (P4g. 130). | Capitulo 205. Libro VI, Capitulo XXI.

De pennora defender.
Libro VI, Capitulo XXII. (P4g. 130).
De cartas no feytas en un dia.

Uno a otro que pendra.

De pefiora defender.
Libro VI, Capitulo XXII.
De cartas no feytas en un dia..

Libro VI, Cap. XXIII. (Pag. 130). Capitulo 206. Libro VI, Capitulo XXIII.

De clérigo non tornar batalla. De religion. De clerigo non tornar vatalla.

Libro VI, Cap. XXIV. (Pag. 130). Capitulo 207. Libro VI, Capitulo XXIV.

De caballero que deve dar lezdas. | A infangon. De caballero que deve dar lezdas
Libro VI, Cap. XXV. (Pag. 130). Capitulo 208. Libro VI, Capitulo XXV.

De calonia de infancon hermunio. | Infancon. De calonias de infanzon con herm

nio.
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Libro VI, Cap. XXVI. (Pag. 131).
De dos concellos que contienden 5
bre cosa en que a jura.

Capitulo 209.
o€ontienda sobre término.

Libro VI, Capitulo XXVI.
De dos concellos que contienden 3
bre cosa en que a jura.

Libro VI, Cap. XXVII. (Pag. 131). Capitulo 210. Libro VI, Capitulo XXVII.
De particién de biudo con sus fillos| Qui a muller De particion de viudo con sus fillos
Libro VI, Cap. XXVIII. (Pag. 132). | Capitulo 211. Libro VI, Capitulo XXVIII.

De sefial o palmada dada por co
pra.

mQui compra heredat.

De sefial o palmada dada por co
pra.

En el libro I, capitulo VI, existe Libro VI, Cap. XXIX. (Pag. 132). Capitulo 212. Libro VI, Capitulo XXIX.
una ley con ciertas similitudes. De ome villano en otra tierra. Qui viene de otra villa. De ome villano en otra tierra.
Libro VI, Cap. XXX. (Pag. 132). Capitulo 213. Libro VI, Capitulo XXX.

De non collir a ricomne otor por fuf
to.

- Qui es reptado por furto.

De non collir a rico ome otor pd
fuero.

Su

Libro VI, Cap. XXXI. (Pag.| Capitulo 214. Libro VI, Capitulo XXXI.

132). Qui dice que es su villano. De cavallero que diz a otro que es
De cavallero que diz a otro que villano.

es su villano.

Libro VI, Cap. XXXII. (Pag. 133). Capitulo 215. Libro VI, Capitulo XXXII.

De aver tercer dia de plazto. De qui responda al clamant. De aver tercer dia de plazto.

Libro VI, Cap. XXXIIl. (P4ag. 133). | Capitulo 216. Libro VI, Capitulo XXXIII.

De qui quiere quitar su pefial. De qui quiere su heredat en-peynnarDe qui quiere quitar su pefial.
Libro VI, Cap. XXXIV. (Pag. 133). | Capitulo 217. Libro VI, Capitulo XXXIV.

De cartas como deven seer feytas.
Libro VI, Cap. XXXV. (Pag. 134).
De qui compra heredat de apargerd

Qui compra heredat.

S

De cartas como deven ser feytas.
Libro VI, Capitulo XXXV.
De qui compra heredat de aparcerd

n

Capitulo 218.

en

Libro VI, Cap. XXXVI. (Pag. 134). Libro VI, Capitulo XXXVI.

De carta probar por leal Carta mostrada. De carta probar por leal

Libro VI, Cap. XXXVII. (Pag. 135). | Capitulo 219. Libro VI, Capitulo XXXVII.

De non pennorar a omne que va [eDe baylle. De non pefiorar a 6me que va
huest. huest.

Libro VI, Cap. XXXVIII (Pag. 135). | Capitulo 220. Libro VI, Capitulo XXXVIII.
De judios que furtan diezmas. De qui aliena. De judios que furtan diezmas.
Libro VI, Cap. XXXIX. (Pag. 135). | Capitulo 221. Libro VI, Capitulo XXXIX.

De depda de clérigo a lego. Clerigo que deva De debda de clerigo a lego.
Libro VI, Capitulo XL. (Pag. 136). | Capitulo 222. Libro VI, Capitulo XL.

De fer molino en rio cabdal. Qui face molino. De fer molino en rio cabdal.
Libro VI, Capitulo XLI. (P4g. 136). | Capitulo 223. Libro VI, Capitulo XLI.

De dar fianca de dreyto al guerelan

t. De qui fiere a otro.

De dar fianza de dreyto al querelan

Libro VI, Capitulo XLII. (Pag. 137).
De ome ques va e pendran a su g
rique.

Xa-

Libro VI, Capitulo XLII.
De ome qués va e pendran a sus g
riques.

Libro VI, Cap. XLIII. (Pag. 137).
De aparceros de forno o molino.

Libro VI, Capitulo XLIII.
De aparceros de forno o molino.

Libro 1°, Capitulo 09.
De ante part de viuda.

Libro VII, Capitulo I. (P4g.137).
Sacar viduidat cavallero o infangon
(Este articulo se vuelve a repetir
este mismo manuscrito Libro I, Cg
pitulo VII, Pag. 23).

Capitulo 7.

De cavayllero 6 infanzon, hermun
erpoder sacar por viudedad cavayllo
1-su cavalgadura.

Libro VII, Capitulo I.
oDe sacar viduidaz cavallero ¢ infal
@on.
(Este articulo se vuelve a repetir
este mismo manuscrito Libro I, Cg
pitulo VI1II)

Libro 1°, Capitulo 19.
De refacer muros.

Libro VII, Cap. Il. (Pag. 138).
De refazimiento de muros.

Se repite en Libro 1°, Capitulo XV|.

(Pag. 27).
De castiellos e villas.

Lib. VII, Cap. II.

De refacimiento de muros
Se repite en Lib. | Cap. XVII.
De castiellos e villas.

Libro VII, Capitulo Ill. (Pag. 138). | Capitulo 224. Libro VII, Capitulo IlI.

De ome reptado. De qui dice ladron a otro. De dme reptado.

Libro VII, Capitulo IV. (Pag. 139). | Capitulo 225. Libro VII, Capitulo IV.

Calonia que viene en si e en non. | De pleyto. De calonia que viene en si e en no
Libro VII, Capitulo V. (Pag. 139). Capitulo 226. Libro VII, Capitulo V.

De dar ferme. Qui demanda casas. De dar ferme.

Libro VII, Capitulo VI. (Pag. 139). | Capitulo 227. Libro VII, Capitulo VI.

De heredades propias.

Muyller que ha heredat ante que ¢
se.

abe heredades propias.
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Libro VII, Cap. VII. (Pag. 139).
De carta de luengo tiempo.

Libro VII, Cap. VIII. (P4g. 140).
De dicir mala carta.

Libro VII, Capitulo IX. (Pag. 140).
De carta de luengos tiempos.

Capitulo 228.
Carta de deuda.

Libro VII, Capitulo VII.

De carta de luengo tiempo.
Libro VII, Capitulo VIII.

De dicir mala carta.

Libro VII, Capitulo IX.

De carta de luengos tiempos.

Libro VII, Capitulo X. (Pag. 140). Capitulo 229. Libro VII, Capitulo X.
De ferida o onta. De qui se clamare de ferida. De ferida 6 onta.
Libro 8°, Capitulo 208. Capitulo 230.

El texto de este capitulo aparece @
el titular equivocado

on

De qui non fiere de cuchillo.

Libro VII Sin numerar pero insert
después del Cap. XLVI. (Pag. 152)

Privilegio del Rey D. Sancho

Es un documento del afio 1192 en
que dicho monarca concedia un
privilegios a los nobles sobre desa]
os y luchas.

b Capitulo 238.
Con el titulo de «Yn nomine dom
ni», copia la 12 parte de un docume
to de Sancho el Sabio del afio 11}
en el que dicho monarca conceg
alnos privilegios a los nobles sob
oslesafios y luchas.
fi-Capitulo 239.
Con el titulo de «Nobili viro», conti
nua el documento anterior del a
1192.

Libro VII Sin numerar, inserto des

- pués del Cap. XLIV.

n-

9Privilegio del Rey D. Sancho

ia

eEs documento del afio 1192 en
que dicho monarca concedia un
privilegios a los nobles sobre desad
os Yy luchas.

o

el
oS
fi-

Libro VII, Cap. XLVII (Pag. 153).

Privilegium de foris datis a rege Al
defonso Tutelanis

Seguido de este privilegio del rey [
Sancho, aparece sin numerar en
original pero si en el indice, la cop
de unos documentos. De nuevo
concesion de los Fueros de Sobrar,
mas el documento del afio 1127 ¢

nocido como Tortum per Tortum.

(Parte de este documento se ref
del publicado en Ms. AH Lib. 19
Capitulo 20).

=4

el

la
be,

te

Libro VII entre los capitulos XLIV vy|
XLV.

Privilegium de foris datis a rege Al
defonso Tutelanis

Seguido de este privilegio del rey [
Sancho, se copia de nuevo la con
sion de los Fueros de Sobrarbe,
el documento del afio 1127 conoci
como Tortum per Tortum. (Parte g
este documento se repite del pul
cado en Ms. AH Lib. 1°, Capitul
20).

D.
ce-
as
o
e
li-
D

Capitulo 250.
De manda por heredat.

Libro VII, Cap. XXVII. (Pag. 148).
En el Ms original aparece com
XXVII, saltandose el XXVI.

Capitulo 260.
0A fillo un dono.

Libro VII, Capitulo XXV.
De padre non dar a fillos mas de
dono.

un

De padre non dar a fillos mas de un
dono.
Libro VII, Cap. XXVIII. (Pag. 148). | Capitulo 261. Libro VII, Capitulo XXVI.

De jura que a entre xristiano e judia.

Si Judio & Christiano demanda.

De jura que & entre christiano e j
dio.

Libro VII, Cap. XXIX. (Pag. 148). Capitulo 262. Libro VII, Capitulo XXVII.
Del fruyto comprado. Diezma de fruyto. Del fruto comprado.

Libro VII, Cap. XXX. (Pag. 148). Capitulo 263. Libro VII, Capitulo XXVIII.
De qui entra en juizio. Qui entra en pleyto. De qui entra en juicio.
Libro VII, Cap. XXX. (Pag. 148). Capitulo 264. Libro VII, Capitulo XXVIII.
De qui entra en juizio. Peyndra trasnontada. De qui entra en juicio
Libro VII, Cap. XXX. (Pag. 148). Capitulo 265. Libro VII, Capitulo XXVIII.
De qui entra en juizio. (Sin titulo). De qui entra en juicio
Libro VII, Cap. XXXI. (Pag. 149). Capitulo 266. Libro VII, Capitulo XXIX.
De falsas testimonias. Falsos testigos. De falsas testimonias.
Libro VII, Cap. XXXII. (Pag. 149). | Capitulo 267. Libro VII, Capitulo XXX.
De perjuro. Perjurio. De perjuro.

Libro VII, Cap. XXXIII. (P4g. 149).| Capitulo 268. Libro VII, Capitulo XXXI.
De qui enpresta su bestia. Bestia prestada. De qui empresta su vestia.
Libro VII, Cap. XXXIV. (Pag. 149). | Capitulo 269. Libro VII, Capitulo XXXII.

De marido o muller que quiere ve
der heredat.

n-Heredat de padre.

De marido o muller que quiere ve
der heredat.

h
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A partir del capitulo XLVIII del li-
bro VII, cuando al parecer deber
comenzar el siguiente libro, este m
nuscrito inserta tres series de capi
los que no guardan orden con lo g
terior. Parecen sin duda una aden
ya que ni los ndameros de libr
cuando los indica, ni los de leyg
contindan con los anteriores y |
capitulos estdn numerados arbit
riamente y sin titulo.

La primera serie de capitulos, sin i
dicar libro, van numerados del 78
100, todos ellos sin titulo y en Ig
que se indica alguno, éste ha si
puesto posteriormente en el marge

tu-
n_
da,

do

Capitulo LXXVIII (Pag. 165).
Titulo en el margen:
De carta fecha por fuerza.

Capitulo 282.
De obligacion feyta.

Libro VIlI, Capitulo I.
De carta fecha por fuerza.

nte

Capitulo 283.
Qui recibe comanda.
Capitulo LXXIX. (Pag. 165). Capitulo 284. Libro VIII, Capitulo II.
Titulo en el margen: De qui rescibe espada. De espada en que hay oro o arge
De spada en que ay oro o argent fre- recibida empefios.
cebida empefios.
Capitulo LXXX. (Pag. 165). Capitulo 285. Libro VIII, Capitulo IIl.
Titulo en el margen: De abotado. De advogados que usan mal de la
De advogados que usan mal de lal|al- vogasia.
bogacia.
Cap. LXXXI. (Pag. 166). Capitulo 286. Libro VIII, Capitulo IV.

Titulo en el margen:
Que no debe ser executada mu
por delito del marido.

Muyller non ser justiciadas.
per

Que no deve ser executada mul
por delito del marido.

Cap. LXXXII. (Pag. 166). Capitulo 287. Libro VIII, Capitulo V.

Titulo en el margen: Clerigo non ser escribano. Que ningun clerigo sea notario.
Que ninguno clerigo sea notario pp-

blico.

Cap. LXXXIII. (Pag. 167). Capitulo 288. Libro VIII, Capitulo VI.

Titulo en el margen:

De como se deve crear notario.
(En la copia fotografica del origing
gue manejo, este titular es ilegible)

De qui demanda escribania.

De como se deve crear notario.

Cap. LXXXIV. (Pag. 167).
Titulo en el margen:

De carnecamientos.

(En la copia fotografica del origing
que manejo, este titular es ilegible)
(De este mismo tema trata Libro V|
Capitulo XVII. (Pag. 128).

Capitulo 289.
Oveyllas que paseen en bedado.

I,(De este mismo tema trata el Cg
202).

Libro VIII, Capitulo VII.
De carnecamientos.

p(De este mismo tema trata el Lib
VI, Capitulo XVI1.)

Capitulo LXXXV. (Pag. 168). Capitulo 290. Libro VIII, Capitulo VIII.

Titulo en el margen: Qui mata can de oveyllas. De calonia de que matare can de
De calonia de que matare can de ovellas.

ovellas.

Capitulo LXXXVI. (Pag. 168). Capitulo 291. Libro VIII, Capitulo IX.

Titulo en el margen: Can de casa. De qui mata can guarda de casa.

De qui mata can guarda de casa.

Capitulo LXXXVII. (Pag. 168). Capitulo 292. Libro VIII, Capitulo X.

Titulo en el margen: Qui traye bestia mala. De mal que faz bestia maliciosa.

De mal que faz bestia maliciosa.

Capitulo LXXXVIII. (Pag. 169). Capitulo 293. Libro VIII, Capitulo XI.

No lleva titular. EI Ms. BN que es la Qui encarnizare toro o baca. De qui encarnizare buey 6 baca 6 to-

copia de éste, titula como:
De qui encarnizare buey 6 baca 6
ro.

O-

ro.
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Capitulo LXXXIX. (P&g. 169).

No lleva titular. EI Ms. BN que es |
copia de éste, titula como:

De que pefiorare en el campo la
miente para sembrar.

Capitulo 294.
a De condicion.

S

Libro VIII, Capitulo XII.
De que pefiorare en el campo la
miente para sembrar.

23

Capitulo XC. (Pag. 170).

No lleva titular. EI Ms. BN que es |
copia de éste, titula como:

De cavallos o bestias ligadas.

(Las 12 dltimas lineas de este capi
lo estan ilegibles en las foto-grafi
del original que manejo)

Capitulo 295.
A Bestias ligadas.

tu-
nS

Libro VIII, Capitulo XIII.
De cavallos o bestias ligadas.

(En el Ms. AGN el final de este art
culo esta en blanco, ya que faltan

bles).

lineas que en el original estan ileg

Capitulo XCI. (Pag. 170).

No lleva titular. EI Ms. BN que es |
copia de éste, titula como:

De can que mata can de caza.

Capitulo 296.
A Qui mata can.

Libro VIII, Capitulo XIV.
De can que mata can de caza.

Capitulo XCII. (Pag. 171).

Capitulo 297.

Libro VIII, Capitulo XV.

No lleva titular. EI Ms. BN que es la Qui vende heredat de avolorio. De qui quiere vender heredad de
copia de éste, titula como: avolorio o patrimonio.
De qui quiere vender heredad de
avolorio o patrimonio. (De esto mismo trata el Capitulo 281
(De esto mismo trata el Cap. 209 de(De esto mismo trata el Libro VII, de éste mismo Ms.) (De esto mismo trata el Libro VII,
Ms. BN) Capitulo XI., Pag. 141, de este mis- Capitulo XI de este mismo Ms).
mo Ms)
Capitulo XCIII. (Pag. 171). Capitulo 298. Libro VIII, Capitulo XVI.
No lleva titular. EI Ms. BN que es la Muyller de su marido que face adul-De muller que comete adulterio.
copia de éste, titula como: terio.
De muller gue comete adulterio.
Capitulo XCIV. (Pag. 172). Capitulo 299. Libro VIII, Capitulo XVII.
No lleva titular. EI Ms. BN que es la Qui entra fiador. De qui entra fianza por otro.
copia de éste, titula como:
De qui entra fianza por otro.
Capitulo XCV. (Pag. 172). Capitulo 300. Libro VIII, Capitulo XVIII.
No lleva titular. EI Ms. BN titula| Qui es fianga por otri. De qui fuere fianza por otri sobre
como: De qui fuere fianza por otfi pefal.
sobre pefial.
Capitulo XCVI. (Pag. 172). Capitulo 301. Libro VIII, Capitulo XIX.
No lleva titular. EI Ms. BN que es la (Sin titulo). De non desamparar ni relinquir |a
copia de éste, titula como: muller sus arras.
De non desamparar ni relinquir (a
muller sus arras.
(Se repite este mismo capitulo cprCapitulo XCVII. (Pag. 173). Capitulo 302. Libro VIII, Capitulo XX.

mas amplitud en el n° 65).

No lleva titular. EI Ms. BN que es |
copia de éste, titula como:

De qui muere subitdnea muerte.
(Se repite este mismo capitulo c

a De muert subitanea.

pr(Se repite este mismo capitulo c

De qui muere subitanea muerte.

pr(Se repite este mismo capitulo ¢

on

ia

)

No lleva titular. EI Ms. BN que es |
copia de éste, titula como:

De qui crebrantare o ficiere fuerza
casa de vecino.

a De crebantamiento.

EN

mas amplitud en el Lib. I, Cag. mas amplitud en el n°® 64 de estanas amplitud en el Lib. Il, Cap.
XXIl, Pag. 63). Ms.) XXI).

Capitulo XCVIII. (Pag. 173). Capitulo 303. Libro VIII, Capitulo XXI.

No lleva titular. EI Ms. BN que es la Qui ha arbol. De qui tiene arbol en su heredad
copia de éste, titula como: pasan las ramas en otra.

De qui tiene arbol en su heredad y

pasan las ramas en otra.

Capitulo XCIX. (Pag. 174). Capitulo 304. Libro VIII, Capitulo XXII.

No lleva titular. EI Ms. BN que es la Omiziero. De qui se entra o guarnece en igle|
copia de éste, titula como: o casa de vecino.

De qui se entra o guarnece en iglesia

0 casa de vecino.

Capitulo C. (Pag. 174). Capitulo 305. Libro VIII, Capitulo XXIII.

De qui crebrantare o ficiere fuerza
casa de vecino.

en

Incomprensiblemente este Ms.
Copenhague en esta segunda s
final indica de nuevo Libro cuarto, |

marcaremos como Libro IV (2), €

e

erie
o]
n
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el que copia 17 nuevos articulos n
merados del 1 al 17 lo que apare
como que son copiados literalmer]
de algun otro fuero y adicionados
éste.

u-
ta
te
a

(De esto mismo trata el Libro 7
Capitulo 196 de este Ms).

,Libro IV (2) Cap. |, (Pag. 175).

No lleva titular. EI Ms. BN que es |
copia de éste, titula como:

Que nul home entre en casa de n
gun vecino.

(De esto mismo trata Libro VI, Cap
tulo Il, Pag. 123, de este Ms).

Capitulo 306.
a Nota de prueba.

in-

- (De esto mismo se trata en el Cg
188 de este Ms).

Libro VIII, Capitulo XXIV.
Que nul home entre en casa de n
gun vecino.

pDe esto mismo trata el Libro Vi
Capitulo Il de este mismo Ms).

in-

Libro IV (2) Cap. Il, (P4g. 175).

No lleva titular. EI Ms. BN copia d¢
éste, titula como: De que troba
bestia robada o furtada.

Capitulo 307.
> Roba bestia.
sUAunque este capitulo no aparece

30, Cap. 72.

el Ms. AH De esto mismo habla Lib.

Libro VIII, Capitulo XXV.
De que troba su bestia robada o f
etada.

Ur-

(Aparece practicamente igual en
Libro 7°, Capitulo 190, de este mi
mo Ms).

eLibro IV (2) Cap. lll, (P4g. 176).
5-No lleva titular. EI Ms. BN que es |
copia de éste, titula como:

De qui compra cosa furtada e la tn
va cuya es.

Se repite practicamente igual en
Libro V, Cap. XXXIX. (Pag. 121) de
este mismo Ms).

Capitulo 308.
a Compra de furto.

0-

e(Se repite practicamente igual en
Cap. 182 de este mismo Ms).

Libro VIII, Capitulo XXVI.
De qui compra cosa furtada e la t1
va cuya es.

e(Se repite practicamente igual en Li

bro V, Capitulo XXXIX de este Ms)

Libro IV (2) Cap. IV, (Pag. 176).
No lleva titular. EI Ms. BN que es |
copia de éste, titula como:

De qui non toviere oficio ni baylia
por el sefior e ficiere justicia.

Capitulo 309.
A Qui non tiene oficio.

L

Libro VIII, Capitulo XXVII.
De qui non toviere oficio ni baylia
por el sefior e ficiere justicia.

Libro IV Capitulo V, (Pag. 176).

No lleva titular. EI Ms. BN que es |
copia de éste, titula como:

De qui abriere e rompiere en cam
e plantare vifia.

Capitulo 310.
A Qui rompe campo.

po

Libro VIII, Capitulo XXVIII.
De qui abriere e rompiere en cam
e plantare vifa.

po

[+

No lleva titular. EI Ms. BN que es |
copia de éste, titula como:

a No partida heredat.

Libro IV (2) Cap. VI, (Pag. 177). Capitulo 311. Libro VIII, Capitulo XXIX.

No lleva titular. EI Ms. BN que es la En juycio. De qui dixiere crimen capital cont
copia de éste, titula como: alguno ante iudicio.

De qui dixiere crimen capital contria

alguno ante iudicio.

Libro IV (2) Cap. VII, (Pag. 177). Capitulo 312. Libro VIII, Capitulo XXX.

De qui entrare en orden de religion
posediese heredades.

e

No lleva titular. EI Ms. BN que es |
copia de éste, titula como:

De que fallare moro o mora cau
vos, que se fuyan é los soltare.

a Qui a moro faylla.

De qui entrare en orden de religion e
posediese heredades.
Libro IV (2) Cap. VIII, (Pag. 177). | Capitulo 313. Libro VIII, Capitulo XXXI.

De que fallare moro o mora cautivg
que se fuyan é los soltare.

do

No lleva titular. EI Ms. BN que es |
copia de éste, titula como:

terminos.

a Contienda entre.

De contienda de pastos o aguas entre

Libro IV (2) Cap. IX, (Pag. 178). Capitulo 314. Libro VIII, Capitulo XXXII.

No lleva titular. EI Ms. BN que es la Qui & moro. De qui oviere moro, o mora e cap
copia de éste, titula como: vos é los perdiere.

De qui oviere moro, o mora e capfi-

vos é los perdiere.

Libro IV (2) Cap. X, (Pag. 178). Capitulo 315. Libro VIII, Capitulo XXXIII.

No lleva titular. EI Ms. BN que es la Langa. De qui quiere que lanzado & tabla|
copia de éste, titula como: ficiere homicidio.

De qui quiere que lanzado a tablagdo

ficiere homicidio.

Libro IV (2) Cap. XI, (Pag. 179). Capitulo 316. Libro VIII, Capitulo XXXIV.

De contienda de pastos o aguas e
terminos.

ntre
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Libro IV (2) Cap. XII, (Pag. 179).

Capitulo 317.

No lleva titular. EI Ms. BN que es la Pluvia.

copia de éste, titula como:

Libro VIII, Capitulo XXXV.
De agua pluvial que cayere en c3
de algun ome.

De agua pluvial que cayere en cgsa
de algun ome.
Libro IV (2) Cap. XIIl, (P4ag. 180). | Capitulo 318. Libro VIII, Capitulo XXXVI.

No lleva titular. EI Ms. BN que es la Pesquisa.

copia de éste, titula como:

De que trahe testigos sobre pesqy
6 qualquiere otra manera.

De que trahe testigos sobre pesquisa
6 qualquiere otra manera.
Libro IV (2) Cap. XIV, (Pag. 180). | Capitulo 319. Libro VIII, Capitulo XXXVII.

No lleva titular. EI Ms. BN que es la De deudo.

copia de éste, titula como:

De que tot ome de qualquier logar

deve facer dreyto.

De que tot ome de qualquier log
deve facer dreyto.

Libro IV (2) Cap. XV, (Pag. 180).

Capitulo 320.

No lleva titular. EI Ms. BN que es la Compra de casas.

copia de éste, titula como:
De qui compren casas 6 posesioneg
otras cosas.

S O

Libro VIII, Capitulo XXXVIII.
De qui compren casas 6 posesione
otras cosas.

Libro IV (2) Cap. XVI, (Pag. 181).

No lleva titular. EI Ms. BN que es la De qui ha palavras en molino.

copia de éste, titula como:
De que en bafio forno 6 molino ay
das palabras se firiese.

Capitulo 321.

Libro VIII, Capitulo XXXIX.
De que en bafio forno 6 molino ay
das palabras se firiese.

Lib. IV (2) Cap. XVII, (Pag. 181).

No lleva titular. EI Ms. BN que es la Cavayllero non temor a Dios.

copia de éste, titula como:

Capitulo 322.

Libro VIII, Capitulo XL.
Del cavallero que no ha temor d
Dios.

Del cavallero que no ha temor de

Dios.

Termina este manuscrito con catorce

capitulos numerados desde el n° |81

al 94, sin que conste tampoco el rju-

mero de libro.

Capitulo LXXXI, (Pag. 182). Capitulo 323. Libro VIII, Capitulo XLI.

No lleva titular. EI Ms. BN que es |
copia de éste, titula como:

De como han jurar moros aduyt
por testigos.

A De Mahoma.

DS

De como han jurar moros aduyt
por testigos.

Aqui. aparece este capitulo més
sumido que en AGN

isa

2
=

s 6

DS

e-

Capitulo LXXXII, (P4g. 183).
No lleva titular. EI Ms. BN que es |
copia de éste, titula como:

Capitulo 324.
a Qui pierde ganado.

Libro VIII, Capitulo XLII.
De qui perdiere ganado é aquel allg
bivo.

zre

De qui perdiere ganado é aquel allere
bivo.
Capitulo LXXXIII, (Pag. 183). Capitulo 325. Libro VIII, Capitulo XLIII

No lleva titular. EI Ms. BN que es |
copia de éste, titula como:

a Padre 6 madre.

De un dono que padre o madre p
den dar a su fillo.

ne-

De un dono que padre o madre pue-
den dar a su fillo.
Capitulo LXXXIV, (Pag. 183). Capitulo 326. Libro VIII, Capitulo XLIV.

No lleva titular. EI Ms. BN que es |
copia de éste, titula como:

De non ser redimido el judicio de g
calde, justicia o bayle.

A Dalcalde et Justicia.

De non ser redimido el judicio de &
calde, justicia o bayle.

Capitulo LXXXV, (Pag. 184).
No lleva titular. EI Ms. BN que es |
copia de éste, titula como:

Capitulo 327.
a De falsa mesura.

Libro VIII, Capitulo XLV.
De que falsa mesuura o pesal algy
emprestare.

De que falsa mesura o pesal algyno

emprestare.

Capitulo LXXXVI, (Pag. 184). Capitulo 328. Libro VIII, Capitulo XLVI.

No lleva titular. EI Ms. BN que es la De oficial. Del sefior 6 qualquiere 6tro ofici

copia de éste, titula como:
Del sefior 6 qualquiere 6tro oficia
gue acuse ad alguno de maleficio.

al

que acuse ad alguno de maleficio.
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Capitulo LXXXVII, (Pag. 184).

Capitulo 329.

No lleva titular. EI Ms. BN que es la De testigo.

copia de éste, titula como:

Libro VIII, Capitulo XLVII.
De qui trae testigos sobre alguna ¢
sa ante justicia.

De qui trae testigos sobre alguna ¢o-
sa ante justicia.
Capitulo LXXXVIII, (Pag. 185). Capitulo 330. Libro VIII, Capitulo XLVIII

No lleva titular. EI Ms. BN que es la Andando por mercado.

copia de éste, titula como:
De que andare por el mercado et
ciese dafio alguno con su vestia.

fi-

De que andare por el mercado et
ciese dafio alguno con su vestia.

Capitulo LXXXIX, (Pag. 185).

No lleva titular. EI Ms. BN que es |
copia de éste, titula como:

De los que entendieren aver pley
quisieren poner procuradores é ¢
mo.

Capitulo 331.

fto
0_

A Personas de aver pleyto.

Libro VIII, Capitulo XLIX.
De los que entendieren aver pley
quisieren poner procuradores € d
mo.

Capitulo XC, (Pag. 185).
No lleva titular. EI Ms. BN que es |
copia de éste, titula como:

Capitulo 332.

a Creatura que sea nascida.

Libro VIII, Capitulo L.
De que no es tenido pagar deudas
su padre.

De que no es tenido pagar deudas de
su padre.
Capitulo XClI, (Pag. 186). Capitulo 333. Libro VIII, Capitulo LI.

No lleva titular. EI Ms. BN que es |
copia de éste, titula como:

De que ha fecho loguero de sus cal
0 de otra heredad.

A Loguero casas.

sas

De que ha fecho loguero de sus cal
6 de otra heredad.

Capitulo XClII, (Pag. 186).

Capitulo 334.

Libro VIII, Capitulo LII.

fi-

to

de

sas

No lleva titular. EI Ms. BN que es la De heredat. De calonia non ser demandada |en
copia de éste, titula como: todo pleyto.

De calonia non ser demandada |en

todo pleyto.

Capitulo XClIII, (Pag. 186). Capitulo 335. Libro VIII, Capitulo LIII.

No lleva titular. EI Ms. BN que es la De emparamiento. De emparamiento fecho por alcalgde

copia de éste, titula como: De empa- 0 oficial del sefior & alguno.
ramiento fecho por alcalde 6 oficial

del sefior a alguno.

Capitulo XCIV, (Pag. 186). Capitulo 336. Libro VIII, Capitulo LIV.

No lleva titular. EI Ms. BN que es |
copia de éste, titula como:

a Fecha demanda.

o

De demanda que es feyta por deud

De demanda que es feyta por deud

o
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FUERO DE TUDELA SEGUN MS. 11-2-6, 406 DE LA ACADEMIA DE LA HISTORIA
DE MADRID. COPIADO Y ADAPTADO AL CASTELLANO ACTUAL
LOS 110 CAPITULOS QUE NO APARECEN EN ESTE MANUSCRITO LOS TRANSCRIBO
DEL MS. DE LA KONGELIGE BIBLIOTEK DE COPENHAGUE (THOTT 328-2°)

AQUI CONPIECA EL LIBRO DEL PRIMER FUERO  AQUIi COMIENZA EL LIBRO DEL PRIMER FUERO

QUE FUE TROBADO EN ESPANIA. QUE FUE ENCONTRADO EN ESPANA.
LIBER PRIMUS LIBRO PRIMERO

Libro 1°, § 1, Capitulo .- Libro 1°, § 1, Capitulo I.-

COMO GANAUAN LOS MONTANEROS COMO GANABAN LOS MONTANEROS

LAS TIERRAS SINES REIES. LAS TIERRAS CUANDO NO TENIAN REYES.

En el nonbre del nuestro sefior lhesu Christo, qui es e denael nombre de nuestro Sefior Jesucristo, que es y sera nues-
nuestro saluamiento, enpecamos este libro para siempreraesalvacién, empezamos este libro para el recuerdo eterno de
menbramiento de los fueros de Sobrarbe e de christiandsifueros de Sobrarbe y ensalzamiento de la cristiandad.
exalcamiento.

Libro 1°, § 2, Capitulo II.-* Libro 1°, § 2, Capitulo II.-
DE ESPANNA, COMO SE PERDIO POR TRAICION. DE ESPANA, COMO SE PERDIO POR TRAICION.

Quando los moros conquirieron Espanna, sub era DCC e @oando los moros conquistaron Espafa en la era 702 por la
por la traicion que el rei Rodrigo fillo del rei Bauticanus fictaicién que el rey Rodrigo hijo del rey Bauticanus (Witiza)

al conde don Julian su sobrino que se le iacio con su mulléize al conde don Julian su sobrino, que yacié con su mujer y
ouo a su sobrino enbiado a los moros, e pues por la grant entéd a su sobrino a los moros, y después por la gran ver-
e pesar que ouo el conde don Julian ouo fabla con los magiisnza y pesar que tuvo el conde don Julian, habl6é con los
con Miran Amomelin rei de Marruecos e con Abusura e comros, con Miramamolin, r